Sygn. akt V CZ 65/08

POSTANOWIENIE

Dnia 23 pazdziernika 2008 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dariusz Zawistowski (przewodniczgcy)
SSN Antoni Gérski

SSN Marek Sychowicz (sprawozdawca)

w sprawie ze skargi M. P. o wznowienie postepowania w sprawie z powodztwa M. P.
przeciwko J. L. i M. L.

o ochrone dobr osobistych i zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 23 pazdziernika 2008
r.,

zazalenia skarzgcego na postanowienie Sgdu Apelacyjnego z dnia 30 czerwca 2008 r.,
sygn. akt V ACa (...),

odrzuca zazalenie w czesci dotyczacej postanowienia o odrzuceniu wniosku o
przywrécenie terminu do wniesienia skargi o wznowienie postepowania;

oddala zazalenie w pozostatej czesci.

Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 30 czerwca 2008 r. Sad Apelacyjny odrzucit wniosek
powoda o przywrécenie terminu do wniesienia skargi o wznowienie postepowania
zakonczonego prawomocnym wyrokiem tego Sgdu z dnia 20 grudnia 2007 r. i odrzucit
skarge o wznowienie tego postepowania.

Jak ustalit Sad Apelacyjny o wyroku powdd dowiedziat sie w dniu 25 stycznia
2008 r. Termin do wniesienia skargi od tego wyroku, ktoéra oparta zostata na podstawie
niewaznos$ci postepowania z powodu pozbawienia powoda moznosci dziatania (art. 401
pkt 2 k.p.c.) uptyngt zatem w dniu 25 kwietnia 2008 r. (art. 407 § 1 k.p.c.). Wedtug Sgdu



Apelacyjnego wniosek powoda o0 przywrocenie terminu do wniesienia skargi o
wznowienie, wniesiony w dniu 13 maja 2008 r., wniesiony zostat z uchybieniem terminu
tygodniowego do dokonania tej czynnosci (art. 169 § 1 k.p.c.). Przyczyna uchybienia
terminu ustata bowiem przynajmniej w dniu 20 lutego 2008 r., kiedy to powod ztozyt w
administracji Aresztu Sledczego w K. pismo, w ktérym wniést ,0 kasacje” wyroku z dnia
20 grudnia 2007 r. io0 przyznanie petnomocnika z urzedu do wniesienia skargi
kasacyjnej. Dotarcie tego pisma do Sgdu (jak i pisma ztozonego w administracji Zakfadu
Karnego w M. w dniu 24 marca 2008 r.) swiadczy mianowicie o ustaniu ograniczenia w
wysytaniu korespondenciji, obowigzujgcego powoda jako ,wieznia niebezpiecznego”
Zaktadu Karnego w R. W tych okolicznosciach Sgd Apelacyjny odrzucit, jako spozniony,
wniosek o przywrocenie terminu do wniesienia skargi o wznowienie postepowania (art.
171 k.p.c.) i odrzucit skarge o wznowienie postepowania ze wzgledu na wniesienie jej po
uptywie przepisanego terminu (art. 410 § 1 k.p.c.).

Postanowienie wymienione na wstepie powdd zaskarzyt zazaleniem w catoSci.
Zarzucit 1) sprzecznos¢ istotnych ustaleh sgdu z trescig zebranego materialu przez
przyjecie, ze przyczyna uchybienia terminu do wniesienia skargi o wznowienie
postepowania ustata wczesniej, anizeli w dniu 7 maja 2008 r., kiedy to powdd stawit sie
w kancelarii jego petnomocnika i poinformowat go o niezgodnym z prawem utrudnieniu
mu w komunikowania sie ze swiatem zewnetrznym podczas pobytu w Zaktadzie Karnym
i szczegotowo przedstawit zastrzezenia i uwagi do wyroku z dnia 20 grudnia 2007 r. oraz
2) naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dowolna ocene materiatu dowodowego. Wnidst
o uchylenie zaskarzonego postanowienia.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

1. Postanowienie o odrzuceniu wniosku o przywrocenie terminu do wniesienia
skargi o wznowienie postepowania jest postanowieniem sgdu drugiej instancji, na ktore
nie przystuguje zazalenie do Sgdu Najwyzszego. Nie jest bowiem ani postanowieniem
odrzucajgcym skarge kasacyjng, ani postanowieniem odrzucajgcym skarge o
stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia (art. 394 § 1 k.p.c.).
Nie jest tez postanowieniem kofczacym postepowanie w sprawie (art. 394* § 2 k.p.c.).
Zazalenie na takie postanowienie podlega zatem odrzuceniu (art. 394' § 3 w zw. z art.
398% j art. 373 oraz 370 k.p.c.).

2. Zazalenie powoda zawiera zarzuty skierowane wylgcznie dotyczgce
postanowienia o odrzuceniu wniosku o przywrdcenie terminu do wniesienia skargi

0 wznowienie postepowania. Sgd Najwyzszy rozpatrzyt je, uznajgc, ze stosownie do



394' § 3 w zw. z art. 398%" w zw. z art. 380 k.p.c., w zazaleniu na postanowienie o
odrzuceniu skargi o wznowienie postepowania skarzgacy wniost o rozpoznanie — jako
niepodlegajgcego  zaskarzeniu w drodze zazalenia, a majgcego wplyw
na rozstrzygniecie zawarte w zazaleniu na wymienione postanowienie — postanowienia
o odrzuceniu wniosku o przywrécenie terminu do wniesienia skargi o0 wznowienie
postepowania.

Zarzuty podniesione w zazaleniu nie sg zasadne. Sad Apelacyjny
przekonywujgco ustalit, ze skoro w dniu 20 lutego 2008 r., powdd ztozyt w administracii
Aresztu Sledczego w K. pismo, w ktérym wnidst ,0 kasacje” wyroku z dnia 20 grudnia
2007 r. i oprzyznanie petnomocnika z urzedu do wniesienia skargi kasacyjnej,
doreczone zostato Sagdowi to przynajmniej od tego dnia powdd miat mozliwosc
kontaktowania sie ze Swiatem zewnetrznym i miat mozliwos¢ podjecia odpowiednich
czynnos$ci prowadzgcych do wniesienia skargi o wznowienie postepowania. O ustaniu
ograniczen obowigzujgcych powoda jako ,wieznia niebezpiecznego” Zaktadu Karnego w
R., swiadczy tez doreczenie Sgdowi pisma ziozonego przez niego w administraciji
Zakfadu Karnego w M. w dniu 24 marca 2008 r. Zazalenie zawiera jedynie polemike
z ustaleniami, na ktérych oparte zostato postanowienie o odrzuceniu wniosku
0 przywrocenie terminu do wniesienia skargi 0 wznowienie postepowania i podtrzymuje
argumentacje przytoczong w tym wniosku. W ocenie Sgdu Najwyzszego brak jest zatem
podstaw do podwazenia prawidtowosci ostatnio wymienionego postanowienia.

W konsekwencji odrzucenia wniosku o przywrécenie terminu do wniesienia skargi
0 wznowienie postepowania pozostaje przyjecie, ze skarga o wznowienie postepowania
— tak jak trafnie uznat Sgd Apelacyjny — wniesiona zostata po uptywie przepisanego
terminu. Zazalenie na postanowienie odrzucajgce skarge, jako niezasadne, nalezato
zatem oddali¢ (art. 394' § 3 w zw. z art. 398" k.p.c.).

Kierujgc sie przytoczonymi wzgledami Sgd Najwyzszy postanowit, jak w sentenciji.



