Sygn. akt V CZ 62/08

POSTANOWIENIE

Dnia 8 pazdziernika 2008 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Lech Walentynowicz (przewodniczgcy)
SSN Irena Gromska-Szuster

SSN Katarzyna Tyczka-Rote (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa T. S.i S. S.

przeciwko A. M. i K. M.

0 uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym, po rozpoznaniu
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 8 pazdziernika 2008 r., zazalenia
pozwanych na postanowienie Sgdu Okregowego w G. z dnia 8 lipca 2008 r., sygn. akt IlI
Ca(...),

oddala zazalenie.
Uzasadnienie

Zaskarzonym postanowieniem Sgad Okregowy w G., powotujgc jako podstawe
prawng art. 398° § 2 k.p.c., odrzucit skarge kasacyjng pozwanych A. M. oraz K. M. od
wyroku tego Sadu z dnia 12 marca 2008 r. Sad |l instancji wyjasnit, ze skarge uznat za
niedopuszczalng poniewaz wartos¢ przedmiotu zaskarzenia jest nizsza niz piecdziesigt
tysiecy ztotych (pozwani okreslili jg na kwote 5.000 zt).

W zazaleniu pozwani domagali sie uchylenia powyzszego postanowienia
z ewentualnym  przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
Okregowemu. Zarzucili, ze rozstrzygniecie narusza art. 3982 § 1 k.p.c. w wyniku
btednego uznania, iz sprawa o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym
stanem prawnym ma charakter majgtkowy i dopuszczalno$¢ skargi kasacyjnej jest

uzalezniona od wartosci przedmiotu zaskarzenia. Zdaniem pozwanych roszczenie o



uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej nie ma charakteru majgtkowego. Jest to roszczenie
zmierzajgce do ustalenia prawidtowej tresci ksiegi wieczystej, nie decyduje natomiast o
zasadzeniu, czy ustaleniu prawa majgtkowego w postaci prawa witasnosci spornych
dziatek. Dlatego powinna od niego przystugiwa¢ skarga kasacyjna niezaleznie od
wartosci przedmiotu zaskarzenia.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Powotany przez skarzgcych w zazaleniu poglad, zaczerpniety z literatury, a takze
tozsame z nim stanowisko Sgdu Najwyzszego wyrazone w postanowieniu z dnia 10
pazdziernika 1997 r. (Il CZ 120/97, Wokanda z 1998, nr 2, s. 8), stwierdzajgce, ze
sprawa 0 uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym (art. 10
ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece, tekst jedn.: Dz. U.
z 2001 r. Nr 124, poz. 1361 ze zm.) nie jest sprawg o swiadczenie w rozumieniu art. 393
pkt 1 k.p.c., sformutowany zostat na podstawie stanu prawnego obowigzujgcego od 1
lipca 1996 r. do 30 czerwca 2000 r. W tym okresie regulujgcy dopuszczalnosc¢ skargi
kasacyjnej art. 393 pkt 1 k.p.c. przewidywat niedopuszczalnos¢ kasacji m.in.
,W sprawach o swiadczenie majgtkowe, w ktorych wartos¢ przedmiotu sporu jest nizsza
niz pie¢ tysiecy ztotych". Juz jednak wprowadzony w wyniku nowelizacji kodeksu
postepowania cywilnego, dokonanej ustawg z 24 maja 2000 r., art. 292" k.p.c., a
nastepnie obecnie obowigzujacy art. 3982 § 1 k.p.c. postuguje sie odmiennym pojeciem
»Spraw o prawa majgtkowe”.

Ten ostatni przepis, znajdujgcy zastosowanie w rozpatrywanej sprawie,
precyzuje, ze skarga kasacyjna jest niedopuszczalna w sprawach o prawa majgtkowe, w
ktérych wartos¢ przedmiotu zaskarzenia jest nizsza niz piecdziesiagt tysiecy ztotych.

Rozwazajgc identyczne zagadnienie w postanowieniu z dnia 16 stycznia 2008 r.
(IVv CZ 115/07, nie publ.) Sad Najwyzszy wyjasnit, ze uzaleznienie dopuszczalnosci
skargi kasacyjnej od wartosci przedmiotu zaskarzenia obejmuje takie kategorie spraw, w
ktérych mozna okreslic warto$¢ przedmiotu sporu. Sprawa nalezy zatem do kategorii
,Spraw o prawa majgtkowe", jezeli sformutowane w niej zgdanie bedzie miato charakter
majgtkowy, to znaczy przedmiot zgdania objetego pozwem ma wartos¢ majgtkowg w
rozumieniu art. 17 pkt 4, art. 187 § 1 pkt 1 i art. 3982 § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy
zaznaczyt, ze pojecie ,sprawy O prawa majgtkowe" jest szersze niz ,sprawy o
Swiadczenie" i moze obejmowac tez sprawy o uksztaltowanie oraz ustalenie prawa lub
stosunku prawnego. Sprawa o0 uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym

stanem prawnym, jest szczegdlnego rodzaju sprawg o prawa majgtkowe, bowiem



dotyczy praw rzeczowych uprawnionego (w tym - prawa wiasnosci), ujawnionych w
ksiedze wieczystej. Taki poglad, aprobowany przez sktad rozpatrujgcy niniejszg sprawe,
Sad Najwyzszy wyrazit rowniez w szeregu wczesniej wydanych orzeczen
(np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 30 pazdziernika 2002 r., Il CZ 125/02
niepubl., z dnia 24 stycznia 2003 r., V CK 8/03, niepubl., z dnia 7 lutego 2003 r., Ill CZ
5/03, niepubl., z dnia 7 kwietnia 2006 r., Il CSK 54/06, niepubl., z dnia 12 maja 2006 r.,
V CZ 27/06, niepubl., z dnia 15 grudnia 2006 r., Il CZ 85/06, niepubl.). Prawem
majgtkowym, ktdrego dotyczyto postepowanie w niniejszej sprawie byto prawo wiasnosci
dziatek 613/161 i 614/161, wpisane na rzecz skarzgcych, a objete zgdaniem ujawnienia
na rzecz powodow, powotujgcych sie na jego nabycie w drodze zasiedzenia. Niesporne
byto przy tym, ze wartos¢ przedmiotu zaskarzenia (rowna wartosci przedmiotu sporu) w
niniejszej sprawie wynosi 5.000 zt, a zatem nie siega granicy dopuszczalnosci skargi
kasacyjnej (50.000 zt), ustanowionej w art. 398% § 1 k.p.c. W tym stanie rzeczy Sad
Okregowy zasadnie odrzucit skarge pozwanych jako niedopuszczalng.

Zazalenie pozwanych jako pozbawione uzasadnionych podstaw prawnych

nalezato zatem oddali¢ (art. 394 § 3 k.p.c. w zw. z art. 398" k.p.c.).



