Sygn. akt V CZ 56/10

POSTANOWIENIE

Dnia 29 wrzes$nia 2010 r.

Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Lech Walentynowicz (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Barbara Myszka
SSN Krzysztof Pietrzykowski

W sprawie z powodztwa S. M.

przeciwko Skarbowi Panstwa — Zaktadowi Karnemu w W.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 29 wrzesnia 2010 r.,
zazalenia powoda na orzeczenie o kosztach, zawarte w wyroku Sadu Apelacyjnego z
dnia 14 kwietnia 2010 r., sygn. akt | ACa (...),

uchyla zaskarzone orzeczenie o kosztach zamieszczone w punkcie drugim wyroku
Sadu Apelacyjnego z dnia 14 kwietnia 2010 r. i odstepuje od obcigzenia powoda

kosztami postepowania apelacyjnego.

Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 14 kwietnia 2010 r. Sgd Apelacyjny oddalit apelacje powoda S.
M. od wyroku Sgdu Okregowego w W. z dnia 25 listopada 2009 r., aprobujgc poglad
Sadu | instancji, ze roszczenie powoda o rente i zadoscuczynienie za doznang krzywde
— bedgce nastepstwem pobicia go przez wspétskazanych w czasie odbywania kary

pozbawienia wolnoéci — ulegto przedawnieniu.



Sad Apelacyjny zasgdzit ponadto od powoda na rzecz pozwanego Skarbu
Panstwa — Zaktadu Karnego w W. kwote 2.700 zt tytutem zwrotu kosztow postepowania
apelacyjnego, obejmujgcych koszty zastepstwa prawnego. Sgd powotat sie na
dyspozycje art. 98 k.p.c., ,nie znajdujgc szczegolnie uzasadnionych okolicznosci dla
zastosowania w kolejnej instancji art. 102 k.p.c.”

W zazaleniu powod wnidst o zmiane orzeczenia o kosztach procesu,
przedstawiajgc argumenty na rzecz zastosowania wobec niego art. 102 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Przepis art. 102 k.p.c. ma istotnie charakter wyjgtkowy, poniewaz stanowi
odstepstwo od ogdlnej zasady rzadzacej przy orzekaniu o kosztach procesu, a
mianowicie od zasady odpowiedzialnosci za wynik sporu (art. 98 § 1 k.p.c.).
Okolicznosci rozpoznawanej sprawy dostarczajg jednak argumentéw przemawiajgcych
za zastosowaniem tego wyjgtkowego unormowania przy uwzglednieniu zasad
wspotzycia spotecznego, majgcych w tym przedmiocie odpowiednie zastosowanie.

Powdd doznat ciezkich obrazen (m.in. sttuczenie gtowy i mdzgowia, ztamania
kregu szyjnego, encefalopatii pourazowej z zespotem przychotycznym) w czasie
odbywania kary pozbawienia wolnosci, w wyniku dziatania sprawcow, ktorych
tozsamosci ostatecznie nie ustalono, a przegranie przez niego procesu
odszkodowawczego nastgpito wytgcznie wskutek przedawnienia roszczenia.
Nastepstwa pourazowe ograniczyty przy tym wydatnie mozliwosci zarobkowe
poszkodowanego, co sprawito, Zze jego rodzina (zona i dwoje matoletnich dzieci)
utrzymuje sie z tymczasowych swiadczeh rentowo-zasitkowych w wysoko$ci 864 zi
miesiecznie. W takiej sytuacji obcigzenie powoda kosztami zastepstwa prawnego w
wysokosci 2.700 zt stanowi bardzo dotkliwe obcigzenie fiskalne catej jego rodziny.
Sciggalnos$é tej sumy jest przy tym mato prawdopodobna.

Sad Apelacyjny nie kwestionowat powyzszych okolicznosci, powotujac sie na
argument, ktory w tej sprawie nie moze znalez¢ aprobaty. Nalezato w konsekwencji
uchyli¢ zaskarzone orzeczenie i odstgpi¢ od obcigzenia powoda kosztami procesu za
instancje odwotawczg (art. 398%° § 1 k.p.c. i art. 102 k.p.c. w zwigzku z art. 394 § 3
k.p.c.).



