Sygn. akt V CZ 43/12

POSTANOWIENIE

Dnia 19 pazdziernika 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Krzysztof Pietrzykowski (przewodniczgcy,
sprawozdawca)
SSN Mirostaw Bgczyk

SSN Irena Gromska-Szuster

w sprawie z powodztwa D. B.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Prezesowi Sgdu Okregowego w G.

0 wylgczenie praw majgtkowych z zakresu domniemania okreslonego w art. 45 § 3
k.k. i zwolnienie ich od dokonanego zabezpieczenia,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 19 pazdziernika 2012 r.,

zazalenia powodki na orzeczenie o kosztach, zawarte w postanowieniu

Sadu Apelacyjnego

z dnia 18 stycznia 2012 .,

uchyla zaskarzone postanowienie i nie obcigza powoddki

kosztami postepowania zazaleniowego.

Uzasadnienie



Sad Apelacyjny postanowieniem z dnia 18 stycznia 2012 r. oddalit zazalenie
powddki na postanowienie Sgdu Okregowego w G. 0 kosztach procesu zawarte w
punkcie 3 wyroku tego Sadu z dnia 27 pazdziernika 2011 r. oraz zasadzit od
powodki na rzecz Skarbu Panstwa — Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa
kwote 600 zt tytutem kosztow postepowania zazaleniowego.

Powodka wniosta zazalenie na wymienione rozstrzygniecie o kosztach,
zarzucajgc naruszenie art. 102 k.p.c. przez jego niezastosowanie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Wyrokiem z dnia 27 pazdziernika 2011 r. Sgd Okregowy w G. wytgczyt z
zakresu domniemania wynikajgcego z art. 45 § 3 k.k. nalezgce do powddki prawa
majgtkowe (wierzytelnosci na rachunkach bankowych), zwolnit je od
zabezpieczenia dokonanego przez Komornika Sgdowego przy Sadzie Rejonowym
w C., oddalit powddztwo w pozostatej czesci oraz odstgpit od obcigzania
pozwanego kosztami procesu na podstawie art. 102 k.p.c. Sad Apelacyjny,
oddalajgc zazalenie powddki na rozstrzygniecie Sadu Okregowego o kosztach,
podkreslit, ze do wypadkow szczegdlnie uzasadnionych w rozumieniu art. 102
K.p.c. mozna zaliczy¢ takze sytuacje wynikajgce z charakteru zgdania poddanego
rozstrzygnieciu sadu (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 11 wrzesnia 1973
r., | CZ 122/73, OSNCP 1974, nr 5, poz. 98). Taki zas szczegdlny charakter ma —
zdaniem Sadu Apelacyjnego — niewatpliwie powddztwo i wyrok uwzgledniajgcy
powodztwo w sprawie o obalenie domniemania z art. 45 § 3 k.k. Nalezy w zwigzku
z tym podkresli¢, ze przy takim ujeciu kwestii zastosowania w sprawie art. 102
k.p.c. zupetnie niezrozumiate jest obcigzenie powodki kosztami postepowania
zazaleniowego przez Sgd Apelacyjny, skoro charakter sprawy jest ciggle taki sam.

Z przedstawionych powoddw orzeczono, jak w sentencji (art. 398%° § 1
w zwigzku z art. 394' § 3 k.p.c.).



