Sygn. akt V CZ 43/10

POSTANOWIENIE

Dnia 30 czerwca 2010 .

Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Iwona Koper (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Dariusz Doriczyk

SSN Dariusz Zawistowski

w sprawie z wniosku Stowarzyszenia A.(...) z siedzibg w P.

przy uczestnictwie A. J., H. M., A. K., T. L., L. L. i G. Z.

0 zniesienie wspoétwiasnosci,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 30 czerwca 2010 .,
zazalenia wnioskodawcy na postanowienie Sgdu Okregowego w C.

z dnia 29 grudnia 2009 r., sygn. akt VI Ca (...),

odrzuca zazalenie;
oddala wniosek uczestniczek L. L. i T. L. o zasgdzenie kosztéow postepowania

zazaleniowego.

Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 29 grudnia 2009 r. Sagd Okregowy w C. w sprawie o
zniesienie wspotwtasnosci, na skutek apelacji wnioskodawcy Stowarzyszenia A.(...) z
siedzibg w P. i uczestniczek T. L., L. L., G. Z. od postanowienia Sgdu Rejonowego w C.
z dnia 8 kwietnia 2009 r., w punkcie 1 odrzucit apelacje wnioskodawcy w czesci
dotyczgcej zasgdzenia od uczestniczek postepowania T. L. i L. L. wynagrodzenia za
korzystanie z nieruchomosci ponad udziat za okres od stycznia 2007 r. do lutego 2009

r., a w pozostatej czesci apelacje wnioskodawcy oddalit.



W uzasadnieniu postanowienia wskazat, ze wnioskodawca zlozyt tez zazalenie
na postanowienie Sgdu Rejonowego z dnia 23 kwietnia 2009 r. oddalajgcego jego
wniosek o uzupetnienie postanowienia tego Sadu w przedmiocie wynagrodzenia za
korzystanie przez uczestniczki postepowania z nieruchomosci za wskazany uprzednio
okres przez uwzglednienie wniosku i zasgdzenie od uczestniczek dodatkowo
dochodzonych z tego tytutu kwot lub oddalenie wniosku o ich zasgdzenie. Po ponownym
rozpoznaniu wniosku Sgd Rejonowy postanowieniem z dnia 28 pazdziernika 2009 r.
uzupetnit swoje postanowienie przez oddalenie wniosku o zasgdzenie od uczestniczek
T. L.iL.L.wynagrodzenia za sporny okres. W ocenie Sgdu Okregowego od tej daty dla
tej czesci roszczenia rozpoczat sie bieg terminu do ztozenia apelacji. Wnioskodawca nie
zZtozyt skutecznie apelacji w tym zakresie, a wczesniejszy zarzut dotyczacy tej czesci
roszczenia ztozony w apelacji nie moze odnies¢ skutku. Poniewaz Sgd Rejonowy w
pierwotnym orzeczeniu nie oddalit w zadnej czesci roszczenia wnioskodawcy w zakresie
korzystania przez uczestniczki z nieruchomosci ponad udziat, wniesiona apelacja od
nieistniejgcego orzeczenia podlegata odrzuceniu na podstawie art. 370 k.p.c. w zw. z
art. 373 k.p.c.

W zazaleniu wnioskodawca zaskarzyt zawarte w orzeczeniu Sgdu Okregowego
postanowienie w przedmiocie odrzucenia jego apelacji w czesci dotyczgcej zasgdzenia
od uczestniczek postepowania T. L. i L. L. wynagrodzenia za korzystanie z
nieruchomosci. Zarzucit naruszenie przepisow postepowania — art. 370 k.p.c. i art. 373
w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c. oraz art. 618 § 1i 3 i art. 382 k.p.c. - poprzez przyjecie, ze
Srodek odwotawczy zostat ztozony od nieistniejgcej czesci orzeczenia i podlega
odrzuceniu.

Whnidst o uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy Sgdowi
Okregowemu w C. celem rozpoznania apelacji w odrzuconej czesci, z uwzglednieniem
kosztoéw postepowania zazaleniowego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W sprawie w pierwszej kolejnosci ocenie podlega dopuszczalnos¢ wniesionego
zazalenia z uwagi na przestanki okre$lone w art. 394' § 2 k.p.c.

Whnioskodawca domagat sie we wniosku o uzupetnienie postanowienia Sadu
Rejonowego zasgdzenia od uczestniczek postepowania T. L. dodatkowo kwoty
18.793,45 zt i od L. L. dodatkowo kwoty 7.274,8 zt lub oddalenia jego wnioskéw o
zasgdzenie tych kwot. Obecnie w zazaleniu — tak jak uprzednio w apelacji obejmujgcej

szerszy zakres zaskarzenia - skarzgcy okre$lit wartos¢ przedmiotu sprawy na kwote



254.766 zt., Zaskarzone orzeczenie o czesciowym odrzuceniu apelacji odnosi sie jednak
do rozstrzygniecia co do kwot opisanych we wniosku o uzupetnienie postanowienia
Sadu Rejonowego. Warto$§¢ zaskarzenia w odniesieniu do przedmiotu zazalenia jest
wiec nizsza od okreslajgcej granice zaskarzalnosci kasacyjnej w sprawie o zniesienie
wspotwiasnosci kwoty 150.000 zt (art. 519" § 4 pkt 4). Sprawa w zakresie obejmujgcym
roszczenia wnioskodawcy o zaptate wynagrodzenia za korzystanie z nieruchomosci
przez uczestniczki, w ktérym zaskarzyt on orzeczenie Sgdu Okregowego odrzucajgce
jego apelacje, nie jest sprawa kasacyjna, zatem zgodnie z art. 394 § 2 wniesione
zazalenie jest niedopuszczalne i podlega odrzuceniu (art. 394' § 3 w zw. z art. 398%*
art. 373 k.p.c.). Bezprzedmiotowe tym samym staje sie rozstrzyganie sporu o
zaskarzalnos¢ postanowienia uzupetniajgcego powstatego na tle roznicy stanowisk,
jakie w kwestii tej wyraza zaskarzone postanowienie Sgdu Okregowego i zazalenie
wnioskodawcy, ktore nie zostato skutecznie wniesione.

Oddalenie wniosku uczestniczek o =zasgdzenie kosztow postepowania
zazaleniowego uzasadnione jest uznaniem, ze nie zachodzg podstawy do odstgpienia

od reguty okreslonej w art. 520 § 1 k.p.c.



