Sygn. akt V CZ 40/09

POSTANOWIENIE

Dnia 10 wrzes$nia 2009 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Iwona Koper (przewodniczacy)
SSN Mirostaw Baczyk

SSN Katarzyna Tyczka-Rote (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa P.S.

przeciwko Gminie W.

o0 ustalenie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 10 wrzesnia 2009 r.,

zazalenia powoda na postanowienie Sgdu Okregowego w W.

z dnia 5 czerwca 2009 r., sygn. akt [...]),

oddala zazalenie.



Uzasadnienie

Zaskarzonym postanowieniem Sad Okregowy w W. odrzucit skarge
kasacyjng powoda P.S. od wyroku tego Sadu z dnia 15 stycznia 2009 r., jako
niedopuszczalng w $wietle uregulowan art. 398% § 2 pkt 1 k.p.c. Sad orzekajgcy
uznat, ze rozpoznawana sprawa - dotyczgca ustalenia, czy powod wstgpit w
stosunek najmu lokalu mieszkalnego — miesci sie w definicji spraw ,0 czynsz
najmu”, ktére wytgczone zostaty z zakresu skargi kasacyjnej, niezaleznie od

wartosci przedmiotu sporu.

W zazaleniu powdd zarzucit naruszenie przepiséw postepowania — art. 398°
§ 2 kp.c. oraz art. 398% § 2 pkt 1 k.p.c. i wniést o uchylenie zaskarzonego
postanowienia i zasgdzenie na jego rzecz kosztow postepowania zazaleniowego
wedtug norm przepisanych. Skarzgcy wskazat, ze przedmiotem sprawy o ustalenie

wstgpienia w stosunek najmu jest nabycie praw do lokalu, a nie czynsz najmu.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Powdd ma racje, ze zawarty w art. 3982 katalog spraw, w ktorych skarga
kasacyjna jest niedopuszczalna, jest przepisem o charakterze wyjatku od
przewidzianej w art. 398* § 1 k.p.c. reguly, ze od prawomocnych wyrokéw sadu
drugiej instancji oraz postanowien w przedmiocie odrzucenia pozwu albo
umorzenia postepowania, konnczgcych postepowanie w sprawie przystuguje skarga
kasacyjna. Przepisy wyjagtkowe muszg by¢ wyktadane w sposob scisty. W sytuacji,
kiedy wytgczenie przewidziane w art. 3982 § 2 pkt 1 k.p.c. dotyczy spraw o czynsz
najmu, odrzucenie skargi kasacyjnej bytoby uzasadnione jedynie wowczas, kiedy
sprawa dotyczytaby obowigzku pfacenia czynszu, jego wysokosci czy istnienia
zobowigzan z tego tytutu. Skarga kasacyjna musiataby kwestionowac trafnos¢
rozstrzygniecia o zgdaniu zasgdzenia naleznosci z tytutlu czynszu, o zgdaniu
ustalenia obowigzku jego ptacenia bgdz o zadaniu uksztattowania zakresu
obowigzku czynszowego. Jesli natomiast sprawa i zlozona skarga dotyczy
wstgpienia przez powoda w stosunek najmu, a zatem ustalenia, czy stat sie on
nowg strong umowy najmu, to jej zakres jest szerszy i nie ogranicza sie tylko do

czynszu jako jednego z obowigzkéw (Swiadczen) sktadajgcych sie na tresé tego



zobowigzania, lecz obejmuje jego cato$¢. Sprawa niniejsza nie moze byC w tej
sytuacji uznana za sprawe o czynsz najmu. Wbrew przekonaniu Sadu
Okregowego, taki poglad nie zostat takze wyrazony w powotanym przez ten Sad
postanowieniu Sadu Najwyzszego z dnia 17 kwietnia 1998 r. (Il CKN 587/97,
OSNC 1998/12/213). Przeciwnie, Sad Najwyzszy, odrzucajgc kasacje
z powotaniem sie na tre$¢ obowigzujgcego wowczas art. 393 pkt 3 k.p.c.
(zawierajgcego analogiczne wytgczenie kasacji w sprawach o czynsz najmu),
wskazat wyraznie, iz ,powodowie domagali sie w tej sprawie ustalenia,
ze zobowigzani sg do ptacenia czynszu regulowanego, a wiec czynszu najmu
w wysokosci ustalonej w sposéb okreslony w ustawie z dnia 2 lipca 1994 r.
o najmie lokali mieszkalnych i dodatkach mieszkaniowych (Dz. U. Nr 105, poz. 509

ze zm.)”, wobec czego ,sprawa ta jest w istocie sprawg o czynsz najmu’”.

Nie zachodzita zatem podstawa do odrzucenia skargi kasacyjnej, ktorg
powotat Sgd Okregowy. Niemniej rozstrzygniecie tego Sgdu odpowiada prawu,
poniewaz wystepuje inna przyczyna uniemozliwiajgca skuteczne wniesienie skargi
kasacyjnej przez powoda. Sprawa, ktérej przedmiot stanowi ustalenie wstgpienia
w stosunek najmu jest sprawg o prawa majgtkowe (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 26 wrzesnia 2002 r., Il CZ 82/02, nie publ.). Zaskarzalnos¢
tego rodzaju spraw ograniczona jest przez zastosowanie kryterium warto$ciowego.
Zgodnie z trescig art. 398> § 1 k.p.c. skarga kasacyjna jest niedopuszczalna
w sprawach o prawa majgtkowe, w ktérych warto$¢ przedmiotu zaskarzenia jest
nizsza niz piecdziesiagt tysiecy ztotych. W rozpatrywanym wypadku nie zostata
osiggnieta ustawowa granica zaskarzalnosci skargg kasacyjng, wartos¢ przedmiotu

zaskarzenia wynosi bowiem 450 zt.

W konsekwencji zazalenie powoda nalezato oddali¢ (art. 394 § 1 i 3 k.p.c.
w zw. z art. 398" k.p.c.).



