Sygn. akt vV CZ 37/07

POSTANOWIENIE

Dnia 15 maja 2007 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Gerard Bieniek (przewodniczgcy)
SSN Teresa Bielska-Sobkowicz
SSN Grzegorz Misiurek (sprawozdawca)

w sprawie z powddztwa C.M.

przeciwko P. S.A.

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 15 maja 2007 r.,
zazalenia powodki na postanowienie Sgdu Apelacyjnego

z dnia 26 stycznia 2007 r., sygn. akt [...],

uchyla zaskarzone postanowienie.



Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 26 stycznia 2007 r. Sad Apelacyjny odrzucit apelacje
powoddki od wyroku Sgdu Okregowego w W. z dnia 15 listopada 2006 r. W
uzasadnieniu wskazat, ze w terminie do wniesienia apelacji skarzgca uiscita czes¢
optaty od apelacji w kwocie 30 zt. Powddka postanowieniem z dnia 3 kwietnia 2006
r. zostata zwolniona przez Sad pierwszej instancji od kosztow sgdowych w czesci, {j.
w zakresie wpisu od pozwu. Dalej idgcy wniosek powddki nie zostat przez ten Sad
rozstrzygniety. Powddka nie skorzystata z mozliwosci zgtoszenia wniosku o
uzupetnienie orzeczenia. Po wniesieniu przez powoddke apelacji, Sad | wydat
postanowienie o zwolnieniu skarzgcej od kosztow sgdowych w zakresie wczesniej
nie rozstrzygnietym. W ocenie Sgdu Apelacyjnego nie byto podstaw do podjecia tego
orzeczenia z urzedu. W zaistniatej sytuacji nie mozna wiec uznac¢, ze powodka
zostata zwolniona z obowigzku poniesienia optaty apelacyjnej. W konsekwencji Sad

Apelacyjny odrzucit apelacje na podstawie art. 373 w zw. z art.130% § 3 k.p.c.

Powddka zaskarzajgc powyzsze postanowienie w catosci wniosta o jego

uchylenie. Zarzucita Sagdowi Apelacyjnemu naruszenie art. 130° § 2 i art. 373 k.p.c.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:
Zazaleniu nie mozna odmowié stuszno$ci.

W judykaturze za utrwalony nalezy uznaé poglad, zgodnie z ktérym
zgtoszenie wniosku o zwolnienie od kosztow sgdowych powoduje, ze obowigzek
uiszczenia naleznej optaty zostaje odsuniety w czasie. W sytuacji, w ktérej pismo
podlegajgce optacie zawiera wniosek o zwolnienie od kosztow sgdowych, sad winien
najpierw rozpoznac ten wniosek, a nastepnie w zalezno$ci od tresci rozstrzygniecia
wezwac do uiszczenia stosownej optaty (por. orzeczenia Sgdu Najwyzszego: z dnia
5 pazdziernika 1956 r., 1 CZ 134/56, OSN 1957, nr 3, poz. 84; z dnia 6 grudnia
1958 r. 1 CR 992/58, OSN 1960. nr 2, poz. 45; z dnia 13 sierpnia 1959 r., 4 CZ
95/59, NP 1961, nr 9, s. 1192; z dnia 2 listopada 1962 r., Il CZ 121/62, OSNCP
1963, nr 7-8, poz. 182; z dnia 20 grudnia 1966 r., Il CZ 146/66, OSNCP 1967, nr 6,
poz. 113;



z dnia 14 stycznia 1972 r. lll CRN 448/71, OSPIKA 1972, nr 7-8, poz. 144; z dnia
26 lutego 1976 r. Il CZP 11/76, OSNCP 1976, nr 7-8, poz. 162; z dnia 26 lipca
2006 r., IV CZ 57/06, nie publ.; z dnia 13 pazdziernika 2006 r., Il CZP, 75/06, nie
publ.).

W niniejszej sprawie wniosek o zwolnienie od kosztow zostat wniesiony
przez powoddke juz w pozwie. Rozpoznajgc przedmiotowy wniosek Sgd Okregowy
postanowieniem z dnia 3 kwietnia 2006 r. zwolnit powodke od ponoszenia kosztow
sgdowych w czesci, tj. w zakresie wpisu od pozwu, a nastepnie - juz po wniesieniu
apelacji - postanowieniem z dnia 2 stycznia 2007 r. w pozostatej czesci, tj. ponad
optate sagdowa od pozwu. Racje ma Sad Apelacyjny wskazujgc na uchybienie Sgdu
Okregowego, ktory winien w catosci rozpozna¢ wniosek o zwolnienie od kosztéw
nie czekajgc na aktualizacje obowigzku poniesienia konkretnych kosztow.
Zastrzezenia budzi wszakze poglad, ze rozpoznanie zgtoszonego przez powddke
wniosku o zwolnienie od kosztéw sgdowych niejako na raty byto dziataniem

Z urzedu.

Niezaleznie od tej oceny nie sposéb nie dostrzec faktu, ze powddka zostata
jednak zwolniona przez sgd pierwszej instancji od ponoszenia optaty od apelacji.
Postanowienie w tym przedmiocie, skuteczne z chwilg podpisania sentencji, po
uprawomocnieniu sie wigze zarowno strony, jak i sgdy obu instancji (art. 365 § 1
w zw. z art. 361 k.p.c.). Sad Apelacyjny badajgc dopuszczalnos¢ wniesionej
apelacji nie mégt tego orzeczenia poming¢, czy tez potraktowac je jako nie

istniejace.

W konsekwencji uzna¢ nalezy, ze powddka, korzystajgc z przyznanego jej
zwolnienia od kosztow sagdowych, prawidtowo uiscita optate podstawowg od
apelacji. Wbrew odmiennemu zapatrywaniu Sadu Apelacyjnego, nie byto podstaw

do odrzucenia tego srodka odwotawczego.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398" § 1

w zw. z art. 394" § 3 k.p.c. orzekt, jak w sentengii.



