Sygn. akt vV CZ 26/08

POSTANOWIENIE

Dnia 8 maja 2008 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Lech Walentynowicz (przewodniczgcy)
SSN Mirostaw Bgczyk
SSN Antoni Gorski (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa I. S. i R. S.

przeciwko M. S. i D. S. - Przedsiebiorstwu Handlowo-Ustugowemu "K.(...)" Spotce
Cywilnej w J.,

przy udziale Rzecznika Ochrony Konsumentow dziatajgcego w imieniu i na rzecz
powodow

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 8 maja 2008 r.,
zazalenia Rzecznika Ochrony Konsumentéw na postanowienie Sgdu Apelacyjnego z
dnia 13 marca 2007 r., sygn. akt | ACa (...),

uchyla zaskarzone postanowienie.

Uzasadnienie

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 13 marca 2007 r. Sad Apelacyjny odrzucit
skarge kasacyjng Rzecznika Ochrony Konsumentéw wniesiong w imieniu powodéw R. i
l. S. ze wzgledu na niespetnienie wymagan okreslonych w art. 398* § 1 pkt 3 i 4 k.p.c.
Sad uznat, ze sporzgdzona przez zawodowego petnomocnika skarga 1) nie zawiera
wniosku o uchylenie lub uchylenie i zmiane orzeczenia wraz z oznaczeniem zakresu
zgdanego uchylenia i zmiany, jak rowniez nie zawiera 2) wniosku o przyjecie skargi

kasacyjnej do rozpoznania wraz z uzasadnieniem. W zazaleniu skarzgcy, zarzucajgc



niewtaéciwe zastosowanie art. 398° § 2 w zw. z art. 398" k.p.c., wnosit o uchylenie
zaskarzonego postanowienia w catos$ci.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Zgodnie z art. 398* § 1 k.p.c. skarga kasacyjna powinna zawiera¢ oznaczenie
orzeczenia, od ktérego jest wniesiona, ze wskazaniem, czy jest ono zaskarzone w
catosci, czy w czesci, przytoczenie podstaw kasacyjnych ich uzasadnienie, wniosek o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i jego uzasadnienie oraz wniosek o
uchylenie lub uchylenie i zmiane orzeczenia z oznaczeniem zakresu zgdanego
uchylenia i zmiany.

W$8réd wymagan konstrukcyjnych skargi kasacyjnej znajduje sie wniosek o
uchylenie lub uchylenie i zmiane orzeczenia z oznaczeniem zakresu zgdanego
uchylenia i zmiany (art. 398* pkt 4 k.p.c.). W orzecznictwie prezentowany bywa poglad,
ze ze wzgledu na charakter tego warunku, nie mozna uzna¢ tego wymagania za
spetnione tylko na tej tylko podstawie, ze w drodze wyktadni datoby sie wywies¢ czego
zgda skarzgcy (por. np. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 21 marca 2000 r., I
CKN 711/00, OSNC 2000, nr 7-8, poz. 151, postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 21
lipca 2006 r., Il CZ 41/06, niepubl.). W przedmiotowej sprawie zarzut skarzgcego
odnoszacy sie do braku naruszenia art. 398* § 1 pkt 4 k.p.c. jest jednak zasadny.
Jakkolwiek we wniesionym pismie nie sformutowano wymaganego wniosku w sposob
jednoznaczny, tj. o uchylenie lub o uchylenie i zmiane zaskarzonego orzeczenia wraz ze
wskazaniem odpowiedniego zakresu, to za wystarczajgce nalezy uznaé¢ odnoszgce sie
do orzeczenia nastepujgce zadanie skarzgcego: ,wnosze O jego zmiane, poprzez
zobowigzanie sprzedawcy (pozwanego) do zwrotu ceny towaru uiszczonej przez
powoddw na rzecz pozwanych lub uchylenie wyroku do ponownego rozpatrzenia”.
Wyrok Sadu Apelacyjnego zaskarzony zostat w catosci. Jezeli skarzgcy wyraznie
wskaze, ze zaskarza wyrok w catosci i wnosi o jego uchylenie, to tym samym
wystarczajgce jest uzewnetrznienie jego woli, iz wniosek o uchylenie dotyczy catego
wyroku (por. postanowienie SN z dnia 7 grudnia 2006 r., Ill CZ 83/06, niepubl.). W tym
wiec zakresie nie mozna podzieli¢ odmiennego stanowiska Sadu Apelacyjnego, jako
przesadnie formalistycznego.

Zgodnie z art. 398* § 1 pkt 3 k.p.c. skarga kasacyjna powinna zawiera¢ wniosek o
przyjecie jej do rozpoznania i jego uzasadnienie. Wymaganie to stanowi jeden z
elementow istotnych (konstrukcyjnych) skargi kasacyjnej, ktorego niedochowanie

powoduje, ze skarga, jako dotknieta brakiem nieusuwalnym, podlega odrzuceniu.



Wymaganie to nawigzuje do instytucji przedsadu, uregulowanej w art. 398° k.p.c.,
i stanowi jej dopetnienie. Ustawodawca naklada na skarzgcego obowigzek
przedstawienia argumentow przemawiajgcych za tym, aby skarga kasacyjna zostata
przyjeta do rozpoznania przez Sgd Najwyzszy. Wnoszgcy skarge powinien wykaza¢ — w
formie wyodrebnionego i rozbudowanego wywodu prawnego — ze w sprawie wystepuje
istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw, zachodzi
niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W
orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjete jest, ze wskazanie zagadnienia prawnego
polega¢é powinno na przedstawieniu jurydycznego wywodu zawierajgcego
wyartykutowanie problemu i uzasadnienie dlaczego jest on istotny (por. Uchwate
potgczonych Izb Administracyjnej, Pracy i Ubezpieczen Spotecznych i Cywilnej Sgdu
Najwyzszego z dnia 17 grudnia 2002 r. Il CZP 72/02, OSNC 2003, nr 7-8, poz. 92).

Nie mozna podzielic stanowiska Sgdu Apelacyjnego, Zze wniesiona
w przedmiotowej sprawie skarga kasacyjna nie czyni zados¢ wymaganiu
przewidzianemu w art. 398" § 1 pkt 3 k.p.c. Nalezy zwrécié uwage, ze skarzacy w
petitum pisma sformutowat nastepujgcy wniosek :

,Z uwagi na catkowity brak orzecznictwa w zakresie prawa konsumenckiego
wnosze o strzygniecie nastepujgcych zagadnien prawnych:

lll. 1 - stwierdzenie, iz tres¢ art. 7 Ustawy 0 szczegdlnych warunkach sprzedazy
konsumenckiej dotyczy wad o charakterze oczywistym, ktorych istnienie jest mozliwe do
samodzielnego stwierdzenia przez nabywce w ramach zwyczajowych ogledzin.

lll. 2 - stwierdzenie, iz art. 7 ustawy o szczegolnych warunkach sprzedazy
konsumenckiej ma zastosowania do wad prawnych towaru.

. 3 - stwierdzenie, iz niedopuszczalne jest zwolnienie sprzedawcy z
odpowiedzialnosci za jakiekolwiek wady towaru (fizyczne i prawne) poprzez
zobowigzanie nabywcy do dokonania na wiasny koszt dodatkowych czynnosci majgcych
na celu jego powtérng weryfikacje, a w szczegolnosci zlecenie ustugi osobie trzeciej -
powotanie profesjonalnego rzeczoznawcy.

lll. 4 - stwierdzenie, iz niedopuszczalne jest wskazanie przez Sad Apelacyjny
innej podstawy prawnej swojego orzeczenia niz wskazana w uzasadnieniu wyroku Sgdu
pierwszej instancji, skutkujgce oddaleniem apelacji’.

W uzasadnieniu sporzgdzonej skargi skarzgcy ponownie odniost sie do

sformutowanych wczesniej przez siebie zagadnien prawnych.



Z art. 398° § 2 k.p.c. wynika, ze to do kompetencji Sadu drugiej instancji nalezy
wytgcznie badanie, czy skarga jest dopuszczalna, czy zostata wniesiona w terminie i czy
nie zawiera brakow formalnych, ktére podlegajg uzupetnieniu lub ktére powodujg
odrzucenie kasacji a limine. Inng natomiast kwestig jest zagadnienie oceny stusznosci i
sity argumentaciji przytoczonej przez skarzacego w celu wykazania, iz kwalifikuje sie ona
do rozpoznania. Ocena skargi kasacyjnej pod tym katem nastepuje dopiero podczas jej
wstepnego badania w ramach przedsadu, co jest zastrzezone do wytgcznej kompetencji
Sadu Najwyzszego (por. postanowienia SN z dnia 17 listopada 2004 r., | CV CZ 163/04,
niepubl., z dnia 14 wrzesnia 2006 r., Ill CZ 53/06, niepubl., z dnia 11 grudnia 2007 r., lI
CZ 97/07, niepubl.).

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy uznat zazalenie za uzasadnione i na podstawie

art. 398' § 1 w zwiagzku z art. 394" § 3 k.p.c., orzekt jak w sentenciji.



