Sygn. akt vV CZ 18/08

POSTANOWIENIE

Dnia 16 kwietnia 2008 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Henryk Pietrzkowski (przewodniczgcy)
SSN Grzegorz Misiurek (sprawozdawca)

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z powodztwa E.(...) S.A. w M.

przeciwko Przedsiebiorstwu Budowlanemu "H.(...)" S.A. w C.

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 16 kwietnia 2008 r.,
zazalenia strony pozwanej na postanowienie Sgdu Apelacyjnego z dnia 12 lutego 2008
r., sygn. akt V ACa (...),

oddala zazalenie.

Uzasadnienie

Sad Apelacyjny postanowieniem z dnia 12 lutego 2008 r. odrzucit apelacje
pozwanej od wyroku Sadu Okregowego w K. z dnia 4 pazdziernika 2007 r. W
uzasadnieniu wskazat, ze apelacja wniesiona przez petnomocnika pozwanej nie zostata
nalezycie opftacona. Warto$¢ przedmiotu zaskarzenia okres$lona w niej zostata kwote
170.500,14 zt. Optata od tego srodka odwotawczego, zaokraglona - stosownie do art. 21
ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych (Dz. U. Nr
167, poz. 1398 ze zm.) — wynosita zatem 8.526 zi. Tymczasem uiszczona ona zostata
przez petnomocnika skarzgcej w kwocie nizszej, tj. 8.525 zt.

W zazaleniu na powyzsze postanowienie pozwana wniosta o jego uchylenie
podnoszgc zarzuty naruszenia art. 1 ust. 2 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. o denominacji

ztotego (Dz. U. Nr 84, poz. 386) przez przyjecie, ze jednostka pieniezna ,ztoty” dzieli sie



na tysieczne czesci grosza oraz art. 21 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach
sgdowych w sprawach cywilnych w zwigzku z art. 130® § 3 k.p.c. przez btedne
zaokraglenie koncowki optaty od apelacji.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Zazalenie jest bezzasadne.

Zgodnie z art. 126" § 3 k.p.c. warto$é przedmiotu sporu lub zaskarzenia podaje
sie w ztotych, zaokrgglajgc w gore do petnego ztotego. Wartos¢ przedmiotu zaskarzenia
apelacjg wniesiong przez petnomocnika pozwanej wynosita zatem — przy uwzglednieniu
przytoczonego unormowania - 170.501 zt. Optata stosunkowa od tej apelacji
stanowitaby wiec — wedtug wyliczenia arytmetycznego - kwote 8.025,50 zt (5% wartosci
przedmiotu zaskarzenia). Biorgc jednak pod uwage tres¢ art. 21 ustawy z dnia 28 lipca
2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych, nakazujgcego zaokragli¢ jg w goére
do petnego zlotego, wynosi ona 8.026 zt. Tak tez okreslit jg ostatecznie Sad Apelacyjny.
Nie jest wiec uzasadniony zarzut skarzgcego, iz Sad ten naruszyt art. 1 ust. 2 ustawy z
dnia 7 lipca 1994 r. o denominacji ztotego, zgodnie z ktéorym jednostka pieniezna ztoty
dzieli sie na 100 groszy. Okreslenie optaty od wniesionej przez pozwang apelacji nie
narusza wymienionego przepisu, gdyz nie jest wynikiem — jak twierdzi skarzgca -
zaokraglenia nieprzewidzianej w nim jednostki pienieznej (setnej czesci grosza).
Wyliczenie skarzgcej, wedtug ktorego optata od apelacji przed zaokrggleniem jej do
petnego ztotego wynosi 8.025,07 zt, nie uwzglednia dyspozyciji art. 126§ 3 k.p.c.

W konsekwencji za bezzasadny uznac nalezy réwniez zarzut obrazy art. 21
ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych w zwigzku z
art. 130% § 3 k.p.c., skoro optata we wiasciwej wysokosci nie zostata uiszczona (por.
uchwate Sadu Najwyzszego z dnia 22 listopada 2006 r., Il CZP 83/06, OSNC 2007, nr
7-8, poz. 106).

Z tych tez wzgledéw Sad Najwyzszy uznajgc, ze zaskarzone postanowienie mimo
czesciowo btednego uzasadnienia odpowiada prawu, na podstawie art. 398'* w zwigzku

z art. 394 § 3 k.p.c. orzek}, jak w sentencji.



