Sygn. akt V CZ 176/04

POSTANOWIENIE

Dnia 18 lutego 2005 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Lech Walentynowicz (przewodniczgcy)
SSN Jbzef Fragckowiak

SSN Zbigniew Kwasniewski (sprawozdawca)

w sprawie z wniosku H. K. i H. K.

przy uczestnictwie A. J.

0 stwierdzenie zasiedzenia, po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 18
lutego 2005 r., zazalenia uczestnika postepowania na postanowienie Sgdu Okregowego

w G. z dnia 9 wrzesnia 2004 r., sygn. akt Ill Ca (...),

oddala zazalenie.

Uzasadnienie

Sad drugiej instancji postanowieniem z dnia 9 wrzesnia 2004 r. wydanym na
podstawie art. 393> k.p.c., a doreczonym uczestnikowi postepowania w dniu 13
wrzesnia 2004 r., odrzucit kasacje uczestnika postepowania wobec nieprzedstawienia w
niej okolicznosci uzasadniajgcych jej rozpoznanie, co stanowi wade istotng kasaciji, ktora
to wada nie podlega usunieciu w trybie wtasciwym dla usuwania brakéw formalnych
pisma procesowego.

Uczestnik postepowania pismem procesowym z dnia 13 wrzesnia 2004 r.,
nadanym w tym dniu w polskim urzedzie pocztowym pod adresem Sadu drugiej
instancji, uzupefnit kasacje ztozong w dniu 6 wrzesnia 2004 r. przez okreslenie zakresu
zaskarzenia oraz przez powotanie sie w trzech punktach na ustawowe okolicznosci

uzasadniajgce rozpoznanie kasacji.



Z kolei w zazaleniu uczestnika postepowania, zaskarzajgcym postanowienie
odrzucajgce kasacje w cato$ci, zalgcy wniost o uchylenie zaskarzonego postanowienia,
wywodzgc, ze odrzucenie kasacji nastgpito przed uptywem terminu do jej wniesienia, a
zatem uczestnik moégt jeszcze uzupetnic jej braki, co uczynit w dniu 14 wrzesnia 2004 r.
w swym piSmie procesowym. Skarzacy twierdzi, ze w tej sytuacji wszystkie niezbedne
elementy kasacji zostaty w piSmie ujete, a zaskarzone postanowienie jako niezgodne z
prawem powinno by¢ uchylone.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie. W dacie orzekania przez Sad drugie;
instancji kasacja skarzgcego dotknieta byta istotnymi brakami, gdyz nie zawierata
wskazania zakresu zaskarzenia ani okolicznosci uzasadniajgcych jej rozpoznanie, a
wiec zasadniczych i niezbednych elementow, =z ktorych kazda prawidiowo
skonstruowana kasacji powinna sie sktadaé (obowigzujacy wowczas art. 393%§ 1 k.p.c.).
Jak to juz wielokrotnie zostato powiedziane w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego tego
rodzaju wady konstrukcyjne kasacji czynig jg niedopuszczalng i powodujg koniecznos¢
odrzucenia wprost bez mozliwosci uprzedniego wzywania do uzupetnienia
stwierdzonych brakoéw (por. m. in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 9 listopada
2000 r., Il CKN 1385/00, OSNC 2001, nr 3, poz. 51, oraz z dnia 12 grudnia 2000 r., V
CKN 1780/00, OSNC 2001, nr 3, poz. 52). Sad Okregowy w G. postgpit wiec
prawidtowo, wydajgc postanowienie o odrzuceniu kasacji skarzgcego.

Jako nieuprawnione nalezy potraktowa¢ zawarte w zazaleniu sugestie o
przedwczesnosci tego rozstrzygniecia. W Zzadnym bowiem wypadku nie nalezy wytgczac
mozliwosci wczesniejszego odrzucenia kasacji dotknietej istotnymi brakami, a wiec
odrzucenia jej przed uptywem terminu do jej wniesienia. Sgd Najwyzszy w sktadzie
rozpoznajgcym niniejsze zazalenie nie podziela odmiennego w tym przedmiocie
stanowiska zaprezentowanego w postanowieniu Sgdu Najwyzszego z dnia 29 sierpnia
2001 r., IV CZ 118/01 (OSNC 2002, nr 2, poz. 29) oraz z dnia 26 marca 2003 r., Il CZ
22/03 (nie publ.). Nie ma jakichkolwiek prawnych przeszkdd, aby sad drugiej instancji z
chwilg wptyniecia kasacji, nie czekajgc na uptyw terminu do jej wniesienia, niezwtocznie
przystgpit do badania, czy spetnia ona wszystkie wymagania przewidziane dla tego
rodzaju srodka odwotawczego. W wypadku, gdy kasacja dotknieta jest brakiem nie
podlegajgcym uzupetnieniu na wezwanie przewodniczgcego, sad drugiej instanciji
wladny jest od razu jg odrzucic. Przepisy normujgce przebieg postepowania

przygotowawczego, toczgcego sie przed sgdem drugiej instancji, nie stawiajg w tym



wzgledzie sgdowi zadnych czasowych ograniczen. Nalezy podkreslic, ze wrecz
wskazane jest, azeby sad drugiej instancji, do ktorego wptyneta kasacja, stosujgc sie do
wyrazonego Ww. 6 k.p.c. postulatu szybkosci i przeciwdziatania przewlektosci
postepowania, dgzyt do jak najszybszego nadania biegu kasacji bgdz zakonczenia
postepowania. Wskazanie to staje sie szczegdlnie aktualne w Swietle ostatnich zmian
Kodeks postepowania cywilnego wprowadzonych ustawg z dnia 22 grudnia 2004 r.
zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz ustawy - Prawo o0 sgdow
powszechnych (Dz. U. 2005 r. Nr 13, poz. 98), ktére m. in. obejmujg wydtuzenie terminu
do wnoszenia skargi kasacyjnej (art. 398° k.p.c.).

Na koniec, odnoszgc sie do poglagdu Zzalgcego o mozliwosci skutecznego
uzupetnienia kasacji w terminie otwartym do jej wniesienia, trzeba zauwazy¢, ze, do
zasady poglad ten jest uprawniony (por. m. in. wyrok Sadu Najwyzszego dnia 13
stycznia 1998 r., Il CKN 517/97, OSNC 1998, nr 7-8, poz. 127, postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 20 listopada 2001 r., Il CZ 109/01, publ., postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 13 grudnia 2002 r., IV CZ 181/02, nie publ.). Niemniej jednak w
wypadku, gdy uzupetnienie kasacji nastgpi juz po odrzuceniu, poglad ten nie znajdzie
zastosowania. W takiej bowiem sytuacji dochodzi do wyeliminowania wszelkich skutkéw
procesowych zwigzanych z wniesieniem kasacji, a w konsekwencji takze z utratg
“substratu”, ktéry podlegatby uzupetnieniu (por. uchwate sktadu siedmiu sedziéw Sadu
Najwyzszego z 31 maja 2000 r., Il ZP 1/00, OSNC 2001, nr 1, poz. 1 oraz
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 11 sierpnia 1999 r., | CKN 367/99, OSNC
2000, nr 3 poz. 48). Jezeli wiec wczesniej wniesiona kasacja zostata odrzucona, a do jej
whniesienia jeszcze nie uptynat, kasacje mozna sporzgdzi¢ i ponownie.

W tym stanie rzeczy Sad Najwyzszy orzeki, jak w sentencji postanowienia,
dziatajgc na podstawie art. 398 k.p.c. w zw. z art. 394" § 3 k.p.c. i w zwigzku art. 3
ustawy z dnia 22 grudnia 2004 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego
oraz ustawy - Prawo o ustroju sgdéw powszechnych (Dz. U. 2005 r. 13 poz. 98).



