Sygn. akt V CZ 165/11

POSTANOWIENIE

Dnia 28 marca 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Lech Walentynowicz (przewodniczgcy)
SSN Dariusz Donczyk (sprawozdawca)
SSN Maria Szulc

w sprawie z powodztwa matoletniej N.R., reprezentowanej

przez matke L. R.

przeciwko Powiatowemu Zespotowi Szpitali w O.

o zapfate i rente,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnegj

w dniu 28 marca 2012 r.,

zazalenia strony pozwanej na postanowienie Sgdu Apelacyjnego
Z dnia 28 kwietnia 2011 r.,

1) oddala zazalenie;
2) zasgdza od pozwanego na rzecz powodki kwote 3617
(trzy tysigce szescéset siedemnascie) zi tytulem zwrotu

kosztow postepowania zazaleniowego.



Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 28 kwietnia 2011 r. Sgd Apelacyjny odrzucit skarge
kasacyjng strony pozwanej wniesiong od wyroku Sadu Apelacyjnego z dnia 30
grudnia 2010 r. Podstawg odrzucenia skargi kasacyjnej stanowit art. 398° § 2 k.p.c.
wobec nieuiszczenia optaty od skargi kasacyjnej w terminie 7 dni od chwili
doreczenia pozwanemu postanowienia Sgdu Apelacyjnego z dnia 4 kwietnia 2011

r. oddalajgcego wniosek pozwanego o zwolnienie od optaty od skargi kasacyjnej.

Na powyzsze postanowienie zazalenie wnidst pozwany, ktéry zaskarzyt je
w catosci, zarzucajac naruszenie art. 398° § 2 k.p.c. w zw. z art. 103 ustawy z dnia
28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych (jedn. tekst: Dz.U.
z2010 r. Nr 90, poz. 594 ze zm., dalej: ,u.k.s.c.”) poprzez jego zastosowanie
i odrzucenie skargi kasacyjnej jako nieoptaconej, w sytuacji gdy wniosek
pozwanego o zwolnienie od kosztow sgdowych, tj. optaty sgdowej od skargi
kasacyjnej w catosci zastugiwat na uwzglednienie. Pozwany, na podstawie art. 380
k.p.c. w zw. z art. 398%" i art. 394" § 3 k.p.c., wnidst réwniez o rozpoznanie
postanowienia z dnia 4 kwietnia 2011 r. Sgdu Apelacyjnego, ktére nie podlegato
zaskarzeniu w drodze zazalenia, a miato wptyw na rozstrzygniecie sprawy, gdyz
postanowienie to zostato wydane w wyniku btednego ustalenia stanu faktycznego,
a to, ze wniosek pozwanego o zwolnienie go od opfaty sgdowej od skargi
kasacyjnej nie zastugiwat na uwzglednienie w sytuacji, gdy wniosek ten winien
zosta¢ uwzgledniony, gdyz strona pozwana wykazata, ze nie ma dostatecznych
SsrodkOw na uiszczenie optaty sgdowej od skargi kasacyjnej. Ewentualnie zarzucit
postanowieniu z dnia 4 kwietnia 2011 r. naruszenie art. 103 u.k.s.c. poprzez jego
btedng wykfadnie i uznanie, ze strona pozwana we wniosku o zwolnienie od
kosztéw sgdowych musiata wykazac inne okoliczno$ci, a nie tylko te wskazujgce,
ze nie ma dostatecznych srodkéw na ich uiszczenie. Pozwany wniost o uchylenie

zaskarzonego postanowienia.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Dla rozstrzygniecia o zasadnosci zazalenia zasadnicze znaczenie ma
kontrola, na podstawie art. 380 w zw. z art. 398% i art. 394 § 3 k.p.c.,
niezaskarzalnego postanowienia Sgdu Apelacyjnego z dnia 4 kwietnia 2011 r.
oddalajgcego wniosek strony pozwanej o zwolnienie jej od opfaty od skargi
kasacyjnej. Sad Apelacyjny, rozstrzygajgc o tym wniosku uwzglednit, ze pozwany
przedstawit wycigg z rachunku bankowego, z ktérego wynika, ze na koncie na
dzien 17 marca 2011 r. posiada kwote 7111,76 zt oraz, ze rok 2010 zakonczyt
dodatnim wynikiem finansowym. Poréwnujgc sytuacje finansowg pozwanego na
date ztozenia wniosku z wczesniejszg, gdy pozwany sktadat wnioski o zwolnienie
go od kosztow sgdowych, ocenit, ze sytuacja ta ulegta poprawie, cho¢ niewatpliwie
osiggniety zysk nie byt znaczny. Przyjat, ze wskazane przez pozwanego,
obcigzajgce go zobowigzania, nie majg priorytetu w stosunku do zobowigzan
Skarbu Panstwa ztytulu optat sgdowych. Prowadzona przez pozwanego
dziatalnos¢ wigze sie z mozliwoscig ponoszenia kosztdw sagdowych. Z tej
przyczyny, planowanie wydatkow, ktore nie uwzglednia koniecznosci ponoszenia
kosztbw sagdowych, jest naruszeniem réwnowaznego traktowania swoich
powinnosci finansowych, co jest widoczne w sprawie, ktora trwata od 28 stycznia
2003 r. Optfata od skargi kasacyjnej wynosi 15708 zt. Dnia 17 marca 2011r.,
w chwili gdy strona podjeta decyzje o wniesieniu skargi kasacyjnej, na rachunek
bankowy pozwanego wptynety srodki z lokaty overnight w wysokosci 255901,09 zt.
Dowodzi to, ze pozwany posiada srodki finansowe, ktére mogty by¢ przeznaczone

na optate sgdowa.

W ocenie Sgdu Najwyzszego, przedstawione wyzej przez Sgd Apelacyjny
okolicznosci sg istotne dla rozstrzygniecia o zasadnosci wniosku pozwanego
0 zwolnienie go od kosztéw sgdowych i uzasadniajg prawidiowos$¢ oceny tego
Sadu, ze pozwany nie wykazat, iz nie ma dostatecznych srodkéw na uiszczenie
optaty od skargi kasacyjnej. W konsekwencji, zarzut naruszenia art. 103 u.k.s.c.

nie byt uzasadniony.

Przesgdza to o bezzasadnosci zazalenia. Skoro pozwany - ktéry bez
naruszenia wskazanego wczesniej przepisu, nie zostat zwolniony od optaty od
skargi kasacyjnej — a nastepnie, w terminie tygodniowym od chwili doreczenia mu

odpisu postanowienia w tym przedmiocie, nie uiscit naleznej optaty, odrzucenie



skargi kasacyjnej miato podstawe w art. 398° § 2 k.p.c. Z tych wzgleddw,
zazalenie jako bezzasadne podlegato oddaleniu na podstawie art. 398 w zw.
z art. 394* § 3 k.p.c.

O kosztach postepowania zazaleniowego orzeczono na podstawie art. 98
§1i3, art. 99 w zw. z art. 391 § 1, art. 398%' i art. 394° § 3 k.p.c. oraz przy
uwzglednieniu przepiséw § 12 ust. 2 pkt 2 w zw. z § 6 pkt 7 i § 2 ust. 2
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie
optat za czynnosci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego
z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1349 ze zm.).



