Sygn. akt vV CZ 161/12

POSTANOWIENIE

Dnia 28 maja 2013 .
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Anna Koztowska (przewodniczgcy)
SSN Marian Kocon

SSN Marta Romanska (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa Skarbu Panstwa - Naczelnika Urzedu Skarbowego
w S.

przeciwko P. K.

0 zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnegj

w dniu 28 maja 2013 r.,

zazalenia pozwanego na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 28 wrzesnia 2012 r.,

oddala zazalenie, pozostawiajac  rozstrzygniecie
0 kosztach postepowania w orzeczeniu konczacym

postepowanie w sprawie.

Uzasadnienie



Postanowieniem z 28 wrzeé$nia 2012 r. Sad Apelacyjny odrzucit skarge
kasacyjng P. K. - pozwanego w sprawie z powodztwa Skarbu Panstwa -
Naczelnika Urzedu Skarbowego w S. o zaptate na postanowienie tego Sadu z 13
lipca 2012 r., ktérym - w wyniku rozpoznania zazalenia powoda - uchylone zostato
postanowienie Sgdu Okregowego w K. z 20 kwietnia 2012 r. o odrzuceniu pozwu.
W uzasadnieniu wskazat, ze zaskarzone postanowienie nie jest objete dyspozycja
art. 398" k.p.c.

W zazaleniu na postanowienie Sgdu Apelacyjnego z 28 wrzesnia 2012 r.
pozwany zarzucit, ze zapadto ono z naruszeniem art. 398° § 2 k.p.c. w zw. z art.
398! § 1 k.p.c. poprzez ich btedng wyktadnie. Wskazat, ze skoro od postanowienie
sgdu drugiej instancji oddalajgcego zazalenie na postanowienie sgdu pierwszej
instancji o przekazaniu sprawy z zakresu prawa pracy do rozpoznania
wojewodzkiemu sgdowi administracyjnemu przystuguje skarga kasacyjna, to taka
skarga powinna tez przystugiwa¢ od postanowienia uchylajgcego postanowienie
0 odrzuceniu pozwu.

Pozwany wnidst o uchylenie zaskarzonego postanowienia.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398* § 1 k.p.c. skarga kasacyjna do Sadu Najwyzszego
przystuguje od wydanego przez sad drugiej instancji prawomocnego wyroku lub
postanowienia w przedmiocie odrzucenia pozwu albo umorzenia postepowania,
kohczgcych postepowanie w sprawie. Warunkiem dopuszczalnos¢é skargi
kasacyjnej od konkretnego orzeczenia, i to nie tylko postanowienia, ale i wyroku,
jest to, by prowadzito ono do zakonczenia postepowania w sprawie. Z tej
przyczyny, stworzenie warunkéw dla zaskarzalnosci wyroku sadu drugiej instancji
uchylajgcego wyrok sgdu pierwszej instancji i przekazujgcego sprawe do
ponownego rozpoznania, wymagato wprowadzenia szczegolnego przepisu
(art. 394> § 1* k.p.c.), gdyz art. 398* § 1 k.p.c. nie byt ku temu dostateczng
podstawa.

Postanowienie sadu drugiej instancji, ktorym sad ten w wyniku
rozpoznania zazalenia na postanowienie o odrzuceniu pozwu, uchylit to

postanowienie nie prowadzi do zakonczenia postepowania w sprawie, tak samo



db

jak postanowienie, ktérym oddalono zazalenie na postanowienie sgdu pierwszej
instancji odmawiajgce odrzucenia pozwu (postanowienie Sgdu Najwyzszego
z 24maja 1999 r, Il Cz 37/99, OSNC 2000, nr 12, poz. 211).
Takie postanowienie nie jest zatem zaskarzalne skargg kasacyjna.

Trafnie Sad Apelacyjny odrzucit skarge kasacyjng pozwanego od
postanowienia z 13 lipca 2012 r., a zazalenie na to postanowienie podlegato
oddaleniu, na podstawie art. 398** w zw. z art. 394* § 3 k.p.c.

O kosztach postepowania zazaleniowego rozstrzygnie Sgd w orzeczeniu

konczgcym postepowanie w sprawie (art. 108 § 1 k.p.c.).



