Sygn. akt V CZ 160/11

POSTANOWIENIE

Dnia 28 marca 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Lech Walentynowicz (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Dariusz Donczyk
SSN Maria Szulc

w sprawie z powodztwa Marty D.

przeciwko Marcinowi T. i in. ,

o zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 28 marca 2012 r.,

zazalenia powodki na orzeczenie o kosztach, zawarte w wyroku Sgdu Okregowego

z dnia 28 lipca 2011 .,

odrzuca zazalenie.

Uzasadnienie



Wyrokiem z dnia 28 lipca 2011 r. Sad Okregowy zmienit kwestionowany
przez pozwanych wyrok Sgdu Rejonowego z dnia 11 marca 2011 r. i oddalit
powddztwo, nakazujgc m.in. pobra¢ od powddki na rzecz Skarbu Panstwa - Sgdu
Rejonowego kwote 2491 zt tytutem kosztow sgdowych.

Sad Okregowy w uzasadnieniu wyroku stwierdzit, ze kwota ta zostata
wytozona przez Skarb Panstwa na wynagrodzenia biegtych i podlega Sciggnieciu
od strony przegrywajacej sprawe (tu: powddki) na podstawie art. 83 ust. 2 u.k.s.c.

Powddka w zazaleniu zakwestionowata orzeczenia o kosztach sgdowych,
wnoszac o jego uchylenie na podstawie art. 394* § 1 pkt 2 k.p.c. Twierdzita
bowiem, Zze w toku postepowania pierwszoinstancyjnego uiscita zaliczke na
wynagrodzenia biegtych w wysokosci 2000 zt i ta okolicznos¢ nie zostata
uwzgledniona przy orzekaniu o kosztach sgdowych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Powédka w zazaleniu powotata sie na art. 394 § 1 pkt 2 k.p.c.
dotyczacy kosztow procesu. Kwestionowane orzeczenie Sgdu Okregowego
dotyczy natomiast kosztow sgdowych, bedgcych naleznoscig publicznoprawng
uregulowang w odrebnej ustawie. Z tej przyczyny art. 394" § 1 pkt 2 k.p.c. nie moze
byC podstawg prawng zazalenia strony na orzeczenie sgdu drugiej instanciji
w przedmiocie kosztéw sgdowych (zob. orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia
14 grudnia 2007 r., Il CZ 61/07, BSN 2008, nr 4, poz. 12). Zazalenie powodki jest
wiec niedopuszczalne i podlega odrzuceniu (art. 373 k.p.c. w zwigzku z art. 398%
k.p.c. i art. 394 § 3 k.p.c.).

Nalezy dodatkowo wskazac, ze powddka nie powinna sie obawiac sytuaciji,
w ktérej poniostaby koszty sgdowe w wysokos$ci nienaleznej. Sad zwraca bowiem
stronie z urzedu wszelkie naleznosci pobrane nienaleznie w catosci lub w czesci
(art. 84 u.k.s.c.).



