Sygn. akt V CZ 14/05

POSTANOWIENIE

Dnia 31 marca 2005 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Lech Walentynowicz (przewodniczgcy)
SSN Bronistaw Czech

SSN Antoni Gorski (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa K. M. i W. G.

przeciwko "K.(...)" Spoétce Akcyjnej w K. (poprzednio: "1.(...)" Spotce Akcyjnej w K.)

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 31 marca 2005 r.,
zazalenia strony pozwanej na postanowienie Sgdu Apelacyjnego z dnia 8 wrzesnia 2004

r., sygn. akt 1 ACa (...),

oddala zazalenie; zasagdza od pozwanego na rzecz powodoéw 1800 (jeden tysigc

osiemset) zt kosztow postepowania zazaleniowego.

Uzasadnienie

Sad Apelacyjny postanowieniem z dnia 8 wrzesnia 2004 r. oddalit wniosek
pozwanej o przywrdcenie terminu do wniesienia kasacji od wyroku tegoz Sadu z dnia 14
listopada 2003 r., uznajgc, ze pozwana nie uprawdopodobnita, iz do opdznienia w
optaceniu kasacji doszto bez jej winy.

W zazaleniu na to postanowienie pozwana wniosta 0 jego zmiane przez
uwzglednienie wniosku o przywrdcenie terminu i przez uchylenie rozstrzygniecia
0 odrzuceniu kasacji.

W odpowiedzi na zazalenie petnomocnik powodow wniost o jego oddalenie i
zasgdzenie kosztow postepowania zazaleniowego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



W sprawie jest rzeczg bezsporng, ze pozwana realizowata przelewy ksiegowe
przy pomocy systemu elektronicznego. Nalezy zgodzi¢ sie z Sgdem Apelacyjnym, ze
poza wiasnym twierdzeniem o awarii tego systemu, uniemozliwiajgcej przyjecie
przelewu przez bank, pozwana niczym tej okolicznosci nie wykazata. W tej sytuacji Sad
miat podstawy do uznania, ze pozwana nie uprawdopodobnita dostatecznie istnienia
przyczyny usprawiedliwiajgcej opdznienie w uiszczeniu optaty kasacyjnej, co
uzasadniato oddalenie wniosku o przywrocenie terminu, i w konsekwenciji, odrzucenie
kasacji. Dlatego tez zazalenie w czesci, w ktorej kwestionowato odrzucenie kasacji
podlegato oddaleniu, jako niezasadne. W zwigzku z tym bezprzedmiotowe stajg sie
rozwazania, czy pozwana mogta dokona¢ w terminie opfacenia kasacji przy
zastosowaniu tradycyjnych sposobow przekazywania srodkoéw finansowych.

Rozstrzygniecie o oddaleniu wniosku o przywrocenie terminu do wniesienia
kasacji nie jest orzeczeniem kornczgcym postepowanie, wobec czego zazalenie w tej
czesci podlegato odrzuceniu, jako niedopuszczalne.

Dlatego na podstawie art. 3938 k.p.c. w zw. z art. 398 i art. 394 § 3 k.p.c.
orzeczono jak w sentencji, obcigzajgc jednoczesnie strone pozwang kosztami

postepowania zazaleniowego, stosownie do zasady z art. 98 § 1 k.p.c.



