Sygn. akt vV CZ 133/07

POSTANOWIENIE

Dnia 23 stycznia 2008 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Marek Sychowicz (przewodniczgcy)
SSN Grzegorz Misiurek (sprawozdawca)
SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z powodztwa T. G.

przeciwko W. F.

0 wznowienie postepowania w sprawie o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 23 stycznia 2008 r.,
zazalenia powoda na postanowienie Sgdu Apelacyjnego

z dnia 16 sierpnia 2007 r., sygn. akt | ACa (...),

oddala zazalenie i przyznaje adwokatowi A. M. H. prowadzacemu Kancelarie
Adwokacka w B. przy ul. A. od Skarbu Panstwa - Sagdu Apelacyjnego kwote 1.800
(jeden tysigc osiemset) zt wraz z podatkiem VAT w stawce 22% tytutem kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu w postepowaniu

zazaleniowym.

Uzasadnienie

Sad Apelacyjny postanowieniem z dnia 16 sierpnia 2007 r. odrzucit skarge
powoda T. G. o wznowienie postepowania w sprawie zakornczonej prawomocnym
wyrokiem tegoz Sadu z dnia 18 pazdziernika 2006 r. W uzasadnieniu wskazat, ze
twierdzenie skarzgcego, wedlug ktorego wydanie zaskarzonego wyroku byto
konsekwencjg przestepczego, korupcyjnego dziatania pozwanego, nie stanowi

ustawowej podstawy wznowienia postepowania przewidzianej w art. 403 § 1 k.p.c.



Popetnienie przez pozwanego przestepstwa nie zostato bowiem stwierdzone wyrokiem
skazujgcym.

W zazaleniu na powyzsze postanowienie powdd wnidst o jego uchylenie
podnoszgc, ze w ramach kontroli skargi na podstawie art. 410 k.p.c. niedopuszczalne
jest badanie kwestii, czy wskazana w niej podstawa wznowienia rzeczywiscie istnieje.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie jest niezasadne.

W skardze o wznowienie postepowania powdd wskazat, ze wydanie
zaskarzonego wyroku byto konsekwencja przestepczej dziatalnosci pozwanego.
Podniést jednoczesnie, ze na skutek ztozonego przez niego zawiadomienia przeciwko
pozwanemu prowadzone jest postepowanie karne przez Prokurature Rejonowg w
Zywcu.

W Swietle tak sformutowanej podstawy wznowienia stanowisko Sadu
Okregowego trzeba uznacC za trafne. Juz z samych twierdzen skarzgcego wynika
bowiem, Ze nie zapadto zadne orzeczenie karne, ktére usprawiedliwiatoby wznowienia
postepowania na podstawie art. 403 § 1 k.p.c. Oznacza to, ze zadna z przewidzianych w
tym przepisie podstaw wznowienia w rzeczywistosci nie zachodzi. W orzecznictwie
zostato juz wyjasnione, ze sformutowanie podstawy wznowienia w sposob
odpowiadajgcy przepisom art. 401-403 k.p.c. nie oznacza oparcia skargi na ustawowej
podstawie wznowienia, jezeli juz z samego jej uzasadnienia wynika, ze podnoszona
podstawa nie zachodzi. Taka skarga jako nieoparta na ustawowej podstawie
wznowienia podlega - z mocy art. 410 § 1 k.p.c. - odrzuceniu (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 28 pazdziernika 1999 r., Il UKN 174/99, nie publ.: postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 7 lipca 2005 r., IV CO 6/05, nie publ.). Odmienne
zapatrywanie skarzgcego, nie uwzgledniajgce utrwalonego stanowiska judykatury, nie
moze podwazac trafnosci zaskarzonego postanowienia.

Z przytoczonych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398 w zw. z art.

394" § 3 k.p.c. orzekt, jak w sentencii.



