V CZ 119/05

POSTANOWIENIE

Dnia 26 pazdziernika 2005 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Hubert Wrzeszcz (przewodniczgcy)
SSN Zbigniew Strus

SSN Maria Grzelka (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa R. O.

przeciwko B. S. (obecnie K.)

0 nakazanie, po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 26
pazdziernika 2005 r., zazalenia pozwanej na postanowienie Sgdu Apelacyjnego z dnia
14 czerwca 2005 r., sygn. akt | ACa (...),

oddala zazalenie.

Uzasadnienie

Zaskarzonym postanowieniem Sad Apelacyjny odrzucit skarge pozwanej o
wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sadu Apelacyjnego
z dnia 26 listopada 2003 r. XI C (...) uznajgc, ze, aczkolwiek w pewnym okresie
pozwana byta ograniczona w mozliwosci uczestniczenia w postepowaniu przed Sgdami
pierwszej i drugiej instancji, to jednak w postepowaniu apelacyjnym ustata niemoznosé
dziatania pozwanej w zwigzku z czym bezzasadnie powotywata sie ona na niewaznosc
postepowania z powodu pozbawienia moznosci dziatania. W zazaleniu pozwana
zarzucita, ze w okresie od dnia 8 pazdziernika 2002 r. do dnia 6 pazdziernika 2003 r.
byta tymczasowo aresztowana co spowodowato u niej depresje i niemoznosc
rozpoznania znaczenia pisma sgdowego zawiadamiajgcego o terminie rozprawy
apelacyjnej. Podniosta, ze wczesniej nie docierata do niej zadna dokumentacja
dotyczgca sprawy Xl C (...), poniewaz przeznaczona dla niej korespondencja

poddawana byta kontroli organdéw $cigania, natomiast odbierajgc zawiadomienie



0 rozprawie apelacyjnej nie miata pojecia, czego sprawa dotyczy. Na rozprawe przybyta,
ale z opodznieniem. Skarzgca wskazata, ze w tej sytuacji zachodzita podstawa do
wznowienia postepowania przewidziana w art. 401 pkt 2 k.p.c.

Sad Najwyzszy uznat zazalenie za oczywiscie bezpodstawne. Zgodnie z art. 401
pkt 2 k.p.c. mozna zgda¢ wznowienia postepowania z powodu niewaznosci m.in., jezel
wskutek naruszenia przepisow prawa strona byta pozbawiona moznosci dziatania. Nie
mozna jednak ZzagdaC wznowienia, jezeli przed uprawomocnieniem sie wyroku
niemoznos¢ dziatania ustata.

Pozwana odebrata w dniu 5 listopada 2003 r. zawiadomienie o majgcej sie odby¢
w dniu 26 listopada 2003 r. o godz. 12.30 w sali nr 4, rozprawie przed Sadem
Apelacyjnym w sprawie oznaczonej sygnaturg | ACa (...). Pozwana stawita sie na
rozprawe po jej zamknieciu a przed ogtoszeniem wyroku. Nastepnie, w dniu 3 grudnia
2003 r. wniosta o doreczenie jej wyroku wraz z uzasadnieniem, w dniu 5 grudnia 2003 r.
ztozyta wniosek o zwolnienie od kosztow i ustanowienie petnomocnika z urzedu, w dniu
15 grudnia 2003 r. wniosta o wstrzymanie nadania wyrokowi klauzuli wykonalnosci. W
dniu 30 stycznia 2004 r. ustanowiony dla pozwanej petnomocnik z urzedu wniost
kasacje od wyroku Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu z dnia 26 listopada 2003 r. Sad
Najwyzszy postanowieniem z dnia 3 czerwca 2004 r. odmowit przyjecia kasacji do
rozpoznania.

Bez wzgledu na ocene przyczyn, z powodu, ktérych pozwana nie uczestniczyta w
procesie w okresie do dnia 5 listopada 2003 r. nie moze budzi¢ watpliwosci, ze od tego
dnia ewentualne, wynikajgce z naruszenia przepiséw prawa pozbawienie pozwanej
moznosci dziatania ustato a pozwana wrecz podjeta okreslone dziatania zmierzajgce do
uchylenia lub zmiany niekorzystnego dla niej wyroku; tyle tylko, ze dziatania te okazaty
sie nieskuteczne. W tej sytuacji nie sposéb przyjg¢, aby pozwana mogta skutecznie
powotywaé sie na istnienie podstawy do wznowienia postepowania, wymienionej w art.
401 pkt 2 k.p.c. w kolejnosci trzeciej. Trafnie ocenit to Sgd Apelacyjny w zaskarzonym
postanowieniu. Zazalenie podlegato oddaleniu na podstawie art. 398 w zw. z art. 394*
§ 3 k.p.c.



