Sygn. akt vV CZ 118/07

POSTANOWIENIE

Dnia 19 grudnia 2007 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Barbara Myszka (przewodniczgcy)
SSN Krzysztof Strzelczyk (sprawozdawca)
SSA Michat Ktos

w sprawie ze skargi Z.W.

o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego
postanowienia Sgdu Okregowego w O., Sagdu Gospodarczego
z dnia 17 czerwca 2005 r., sygn. akt [...]

w sprawie z wniosku W.R.

przy uczestnictwie Z.W.

o rozliczenie spofki,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnegj

w dniu 19 grudnia 2007 r.,

zazalenia skarzgcego Z.W.

na postanowienie Sgdu Okregowego w O., Sgdu Gospodarczego

z dnia 23 lipca 2007 r., sygn. akt [...],

uchyla zaskarzone postanowienie.



Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 23 lipca 2007 r. Sgd Okregowy w O. odrzucit skarge
Z\W. - uczestnika postepowania w sprawie z wniosku W.R. o rozliczenie spotki - 0
stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego postanowienia tego Sadu z
dnia 17 czerwca 2005 r. Jedyng przyczyng odrzucenia skargi byto stwierdzenie, ze
zaskarzone orzeczenie nie spetnia kryteridw przewidzianych w art. 424' § 1 k.p.c.,
tj. nie korzysta z przymiotu prawomocnosci.

Skarzgcy wniost zazalenie na to postanowienie. Uzasadnienie zazalenia ogranicza
sie do wykazania wadliwosci oceny Sgdu Okregowego co do dopuszczalnosci
whniesienia skargi.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zaskarzone orzeczenie podlega uchyleniu, ale z innej przyczyny niz
wskazano w zazaleniu.

Skarga o stwierdzenie niezgodno$ci z prawem prawomocnego orzeczenia
jest nadzwyczajnym $rodkiem prawnym, Scisle powigzanym z uregulowaniem
odpowiedzialnosci Skarbu Panstwa za szkody wyrzgdzone przez niezgodne
z prawem dziatania lub zaniechania przy wykonywaniu wtadzy publiczne;.
Naprawienie szkody wyrzgdzonej przez wydanie prawomocnego orzeczenia
zostalo w art. 417" § 2 k.c. uzaleznione od stwierdzenia we wiasciwym
postepowaniu niezgodnosci orzeczenia z prawem. Tym wtasciwym postepowaniem
w odniesieniu do prawomocnych orzeczen sgdow powszechnych jest,
wprowadzone od dnia 6 lutego 2005 r. do kodeksu postepowania cywilnego,
postepowanie ze skargi o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego
orzeczenia.

Do rozpoznania skargi wytgcznie wlasciwy jest Sgd Najwyzszy. Skarge
wnosi sie do sadu, ktéry wydat zaskarzone orzeczenie (art. 424° § 1 k.p.c.). Wedtug
szczegdlnego uregulowania, przyjetego w art. 424° § 2 i 3 k.p.c., zakres badania
skargi w tym Sgdzie jest ograniczony do zachowania warunkéw formalnych pisma
procesowego, wraz z obowigzkiem dotgczenia dodatkowych odpiséw skargi (art.
424° § 2 k.p.c.), do optacenia skargi oraz zachowania przymusu adwokacko —

radcowskiego przy sporzadzaniu skargi (art. 87 § 1 k.p.c.). W razie stwierdzenia



nie zachowania warunkéw formalnych okreslonych w art. 424> § 2 k.p.c.
przewodniczacy wzywa o poprawienie lub uzupetnienie skargi (art. 424° § 2 k.p.c.).
Nie uzupetnienie tego rodzaju brakéw w terminie wyznaczonym przez
przewodniczgcego, jak rowniez nie optacenie skargi i nie zachowanie przymusu
adwokacko — radcowskiego wywotuje skutek w postaci odrzucenia skargi przez
sad, do ktérego zostata wniesiona (art. 424° § 3 k.p.c.).

Z powotanych przepisow wynika, ze sad, do ktérego skarga zostata
wniesiona, nie bada innych okolicznosci warunkujgcych dopuszczalnosci skargi,
w tym zachowania terminu do jej wniesienia, a takze zachowania szczegdlnych
elementéw konstrukcyjnych skargi z art. 424° § 1 k.p.c. (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 17 czerwca 2005 r., Il CZ 49/05, OSNC 2005/10/180; z dnia
20 czerwca 2006 r. Il BPZ 1/06 OSNP 2007/11-12/161).

Oznacza to, ze do odrzucenia skargi na innej podstawie, w tym takze ze
wzgledu na wymagania przewidziane w art. 424 § 1 k.p.c., wytgcznie whasciwy jest
Sad Najwyzszy.

Z tych tylko wzgledow nalezato zaskarzone postanowienie uchylic na

podstawie art. 398 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 3941 § 3 k.p.c.



