Sygn. akt V CZ 103/05

POSTANOWIENIE

Dnia 27 wrzes$nia 2005 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Elzbieta Skowronska-Bocian (przewodniczgcy)
SSN Teresa Bielska-Sobkowicz

SSN Lech Walentynowicz (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa Z.(...) Spotki. z 0.0. w Os.

przeciwko Gminie M.

o zaptate, po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 27
wrzesnia 2005 r., zazalenia strony pozwanej na postanowienie Sgdu Apelacyjnego z
dnia 19 maja 2005 r., sygn. akt | ACa (...),

uchyla zaskarzone postanowienie.
Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 19 maja 2005 r. Sad Apelacyjny odrzucit skarge
kasacyjng strony pozwanej, poniewaz nie przedstawiono w niej okolicznosci
uzasadniajacych jej rozpoznanie (art. 398° § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 398* § 1 k.p.c.).

W zazaleniu pozwana wniosta o uchylenie tego postanowienia zarzucajgc, ze
skarga kasacyjna zawiera wszystkie elementy ujete w art. 398*§ 1 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Sad Apelacyjny trafnie uznat, ze w art. 398* § 1 k.p.c. wskazane zostaly istotne,
konstrukcyjne sktadniki skargi kasacyjnej, bez ktorych ten srodek odwotawczy nie moze
funkcjonowa¢. W konsekwencji skarga kasacyjna pozbawiona ktéregokolwiek z tych
sktadnikéw podlega odrzuceniu a limine. W tej mierze mozna odwotac sie do wyktadni
wyrazonej na tle wymagan okreslonych w art. 393° § 1 k.p.c. odnoszacych sie do kasacji
(zob. orzeczenie Sgdu Najwyzszego z dnia 9 listopada 2000 r., Il CKN 1385/00 — OSNC



2001 r., z. 3, poz. 51 oraz z dnia 12 grudnia 2000 r., V CKN 1780/00 — OSNC 2001, z. 3,
poz. 52).

Z tresci uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia wynika, ze przyczyng odrzucenia
skargi kasacyjnej bylo nieprzedstawienie przez skarzgcego okolicznosci
uzasadniajgcych jej rozpoznanie (art. 398* § 1 pkt 3 k.p.c.). Z takim stwierdzeniem nie
mozna sie zgodzi¢, poniewaz okolicznosci te =zostalty przez strone pozwang
przedstawione w wydzielonej czesci skargi, a ich ,jako$¢” nie podlega kontroli sgdu
odwotawczego. Nie jest jasne, czy zastrzezenia Sgdu Apelacyjnego odnosity sie rowniez
do braku samego wniosku (wyrazu ,wniosek”), ale watpliwosci tej nie mozna
interpretowac na niekorzys¢ skarzgcego, w sytuacji gdy wskazanie potrzeby przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania byto niewatpliwe. Nalezato w konsekwencji uchyli¢

zaskarzone postanowienie (art. 398§ 1 k.p.c. w zwigzku z art. 394" § 3k.p.c.).



