Sygn. akt vV CZ 10/08

POSTANOWIENIE

Dnia 19 marca 2008 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Krzysztof Strzelczyk (przewodniczgcy)
SSN Grzegorz Misiurek

SSN Barbara Myszka (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa Z. G.

przeciwko A. J.

o zwolnienie od egzekucji,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 19 marca 2008 r.,
zazalenia pozwanej na postanowienie Sgdu Apelacyjnego z dnia 6 listopada 2007 r.,
sygn. akt 1 ACa (...),

oddala zazalenie.
Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 6 listopada 2007 r. Sgd Apelacyjny odrzucit skarge
kasacyjng pozwanej od wyroku tego Sgdu z dnia 4 lipca 2007 r., stwierdzajgc, ze
wniesiona skarga nie czyni zado$¢ wymaganiom okreslonym w art. 398* § 1 k.p.c., nie
zawiera bowiem wywodu prawnego uzasadniajgcego wniosek o0 przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania (art. 398°§ 2 w zwigzku z art. 398*§ 1 pkt 3 k.p.c.).

W zazaleniu na powyzsze postanowienie pozwana podniosta, ze wniesiona
skarga zawiera zarowno wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, jak
i jego uzasadnienie, wniosek ten zostat bowiem poparty argumentacjg przytoczong w
uzasadnieniu skargi. W konkluzji zalgca wniosta o uchylenie zaskarzonego
postanowienia.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Argumenty przytoczone w zazaleniu — wbrew odmiennym zapatrywaniom Zzalgcej
— nie uzasadniajg wniosku o uchylenie zaskarzonego postanowienia.

Zgodnie z art. 398*§ 1 k.p.c., skarga kasacyjna — obok oznaczenia zaskarzonego
orzeczenia ze wskazaniem zakresu zaskarzenia, przytoczenia podstaw kasacyjnych i
ich uzasadnienia, wniosku o uchylenie lub uchylenie i zmiane orzeczenia z oznaczeniem
zakresu zgdanego uchylenia i zmiany — powinna zawiera¢ wniosek o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania i jego uzasadnienie.

Jak wyjasniat juz Sad Najwyzszy, wymaganie przewidziane w art. 398* § 1 pkt 3
k.p.c. fgczy sie Scisle z instytucjg tzw. przedsadu, w ramach ktorej Sgd Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania tylko wtedy, gdy zachodzg okolicznosci
wymienione w art. 398° § 1 pkt 1 — 4 k.p.c. Z tej przyczyny uzasadnienie wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powinno nawigzywa¢ do okolicznosci
opisanych w powotanych przepisach (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 7
czerwca 2005 r., V CSK 3/05, niepubl., z dnia 14 lipca 2005 r., Ill CZ 61/05, OSNC
2006, nr 4, poz. 75, czy z dnia 21 lipca 2005 r., V CSK 15/05, niepubl.). Jest ono
odrebnym wymaganiem od przewidzianego w art. 398* § 1 pkt 2 k.p.c. obowigzku
uzasadnienia przytoczonych podstaw kasacyjnych i stuzy innym celom.

Btednie przyjmuje zatem zalgca, ze uzasadnienie podstaw kasacyjnych moze by¢
uznane za réwnoznaczne ze spetnieniem obowigzku wynikajacego z art. 398* § 1 pkt 3
k.p.c.

Whniesiona skarga kasacyjna, btednie notabene nazwana kasacjg, zawiera
wniosek o przyjecie jej do rozpoznania, nie zawiera jednak uzasadnienia tego wniosku.
Nie moze by¢ uznana za takie uzasadnienie zawarta w koncowej czesci skargi
konstatacja, ze ,z wszystkich dotychczas podniesionych wzgledéw uprawniona A. S.
zastuguje na uwzglednienie i kasacja jest uzasadniona”. Przewidziang w art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c. przestankg uzasadniajgcg przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest
bowiem jedynie oczywista zasadnos¢ skargi, ktéra wymaga wykazania przy
uwzglednieniu, ze oczywista zasadnos$¢ skargi to jej zasadnos$¢ ewidentna, niewatpliwa,
mozliwa do stwierdzenia bez gtebszej analizy. Takiego wywodu wniesiona skarga nie
zawiera.

Brak w skardze kasacyjnej wniosku o przyjecie jej do rozpoznania, a takze brak
odpowiadajgcego ustawowym wymaganiom uzasadnienia tego wniosku sg — jak wynika
z art. 398° § 2 k.p.c. — brakami nieusuwalnymi, powodujgcymi odrzucenie skargi

kasacyjnej przez sad drugiej instanciji.



Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398 w zwigzku z art. 394' § 3

k.p.c. oddalit zazalenie jako pozbawione uzasadnionych podstaw.



