Sygn. akt V CSK 79/12

POSTANOWIENIE

Dnia 24 stycznia 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Lech Walentynowicz (przewodniczacy)
SSN Dariusz Donczyk (sprawozdawca)

SSN Krzysztof Pietrzykowski

w sprawie z wniosku E. B.

przy uczestnictwie K. G.-K. i J. K.

o dziat spadku i podziat majatku,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnegj

w dniu 24 stycznia 2013 r.,

skarg kasacyjnych wnioskodawczyni i uczestnikdw postepowania
od postanowienia Sgdu Okregowego

z dnia 16 listopada 2011 r.,

uchyla zaskarzone postanowienie i przekazuje sprawe Sadowi
Okregowemu do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o

kosztach postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie



Postanowieniem z dnia 16 listopada 2011 r. Sgd Okregowy na skutek

apelacji wnioskodawczyni E. B. i uczestnikdw postepowania K. G.-K. i J. K. zmienit

zaskarzone postanowienie Sgdu Rejonowego w L. z dnia 7 lipca 2011 r. w ten

sposob, ze:

ustalit, ze w sktad majgtku wspolnego wnioskodawczyni E. B. i spadkodawcy A. K.

wchodzg nastepujgce przedmioty majgtkowe i prawa:

1.

nieruchomo$¢ zabudowana potozona w L. przy ul. R.[...], dla ktérej Sad
Rejonowy w L. prowadzi ksiege wieczystg nr [...], o wartosci 351.650 zt;
przedsiebiorstwo: Telewizja Kablowa ,K.” i ,K.-B.” Zakfad Instalacyjno-
Drogowy, Budownictwo Ogdlne i Remontowe A. K. o wartosci 2.419.013 zt;
srodki finansowe zgromadzone na rachunku Banku Zachodniego WBK nr
[...], o wartosci 4.320 zl, tj. majatek o tgcznej wartosci 2.774.983 zt (pkt 1.1

postanowienia);

ustalit, ze oboje matzonkowie majg rowne udziaty w majgtku wspoélnym (pkt 1.lI

postanowienia);

ustalit, ze w sktad spadku po zmartym w dniu 23 maja 2006 r. A. K. wchodzag

nastepujgce prawa i przedmioty majagtkowe:

1.

potowa udziatu we wiasnosci nieruchomosci zabudowanej potozonej w L.
przy ul. R.[...], wymienionej w pkt | ppkt I, o wartosci 175.825 zt;

potowa udziatu w przedsiebiorstwie ,K.” i ,K.-B.”, wymienionym w pkt | ppkt
2, o wartosci 1.209.506,50 zt;

potowa udziatu w Srodkach finansowych zgromadzonych na rachunku
wymienionym w pkt | ppkt 3, o wartosci 2.160 zi;

lokal niemieszkalny potozony w L. przy ul. M.[...], dla ktérego prowadzona
jest ksiega wieczysta nr [...], o wartosci 480.000 zt;

nieruchomo$¢ zabudowana potozona w L. przy ul. W. [...] sktadajgca sie z
dwoch dziatek o numerach ewidencyjnych: 4/3 i 4/5, dla ktérej prowadzona
jest ksiega wieczysta nr [...] oraz prawo wieczystego uzytkowania
nieruchomos$ci niezabudowanej sktadajgcej sie zdziatki o numerze

ewidencyjnym 4/4, dla ktérej prowadzona jest ksiega wieczysta nr [...], 0



tagcznej wartosci 380.000 zt;

nieruchomos$¢ zabudowana potozona w K.[...], sktadajgca sie z dwdch
dziatek o numerach ewidencyjnych 635/1 i 634/1, dla ktérej prowadzona jest
ksiega wieczysta nr [...], o wartosci 227.000 zi

nieruchomo$¢ niezabudowana potozona w L. przy ul. R., sktadajgca sie z
dziatki o numerze ewidencyjnym 92/23, dla ktérej prowadzona jest ksiega
wieczysta nr [...] oraz nieruchomos¢ niezabudowana potozona w L. przy ul.
R., sktadajgca sie z dziatki o numerze ewidencyjnym 92/24, dla ktérej
prowadzona jest ksiega wieczysta nr [...], o tacznej wartosci 100.000 zi;
Srodki finansowe zgromadzone na rachunku Banku Zachodniego WBK nr
[...], o wartosci 761,00 zt, tj. majatek o tgcznej wartosci 2.575.252 zt (pkt 1. 1lI

postanowienia);

dokonat podziatu majatku wspdlnego i dziatu spadku w ten sposaob, ze:

1.

przyznat wnioskodawczyni prawo wtasnosci nieruchomosci potozonej w L.
przy u. R.[...], opisanej w pkt | pkt |, o wartosci 351.650 zi;

przyznat uczestnikowi postepowania J. K.: a) prawo wiasnosci lokalu
niemieszkalnego potozonego w L. przy ul. M.[...], opisanego w pkt Il ppkt 4,
o wartosci 480.000 zt; b) prawo wtasnosci i prawo wieczystego uzytkowania
nieruchomosci potozonych w L. przy ul. W.[...], opisanych w pkt Ill ppkt 5, o
wartosci 380.000 zt; ¢) prawo wiasnosci nieruchomosci potozonej w K.[...],
opisanej w pkt Il ppkt 6, o wartosci 227.000 zi; d) prawo witasnosci
nieruchomos$ci potozonych w L. przy ul. R., opisanych w pkt Il ppkt 7, o
wartosci 100.000 z, tj. majatek o tgcznej wartosci: 1.187.000 zt;

przyznat uczestniczce postepowania K. G.-K.: a) przedsiebiorstwo ,K.” i ,K.-
B.” A. K., opisane w pkt | ppkt 2, wystepujgce aktualnie pod firma: ,Telewizja
Kablowa ,K.”, Zaktad Instalacyjno-Drogowy, Budownictwo Ogdlne
i Remontowe ,K.-B.” K. G.-K." 0 wartosci 2.419.013 zt; b) srodki finansowe
zgromadzone na rachunkach w Banku Zachodnim WBK, wymienionych w
pkt | ppkt 3 i w pkt Il ppkt 8, o tacznej wartosci 5.081 zi, tj. mienie o tgczne;j
wartosci 2.424.094 zt (pkt 1. IV postanowienia);



ustalit, ze przedsiebiorstwo ,K.” i ,K.-B.”, opisane w pkt | ppkt 2, przyniosto w
okresie od dnia 24 maja 2006 r. do dnia 30 czerwca 2011 r. pozytki cywilne w

wysokosci 1.758.119 zt (pkt 1. V postanowienia);

zasgdzit od uczestniczki postepowania K. G.-K. na rzecz wnioskodawczyni tytutem
doptaty oraz rozliczenia pozytkow z rzeczy wspolnej kwote 1.598.111 zt z tym, ze
naleznos¢ te rozlozyt na szes¢ rat rocznych: dwie pierwsze w wysokosci po
200.000 zt ptatne w terminach do dnia 31 grudnia: 2011 r. i 2012 r., nastepne cztery
w wysokosciach po 299.528 zt ptatne w terminach do dnia 31 grudnia kolejno: 2013
r., 2014 r., 2015 r. i 2016 r. z ustawowymi odsetkami w razie opdéznienia w ptatnos$ci

ktorejkolwiek z rat (pkt 1. VI postanowienia);

zasadzit od uczestniczki postepowania K. G.-K. na rzecz uczestnika postepowania
J. K. tytutem doptaty oraz rozliczenia pozytkdw z rzeczy wspolnej kwote 223.366 zt
z tym, ze naleznos¢ te roztozyt na dwie roczne raty w wysokosci po 111.683 zt
ptatne w terminach do dnia 31 grudnia: 2011 r. i 2012 r. z ustawowymi odsetkami w

razie opdznienia w ptatnosci ktérejkolwiek z rat (pkt 1. VII postanowienia);

zasgdzit od uczestnika postepowania J. K. na rzecz wnioskodawczyni tytutem
rozliczenia pozytkdw z rzeczy wspolnej kwote 316.790 zt z ustawowymi odsetkami

liczonymi od dnia 7 lipca 2011 r. (pkt 1. VIII postanowienia);

nakazat wnioskodawczyni, aby wydata uczestniczce postepowania K. G.-K.
samochéd osobowy marki: ,Fiat Punto” o numerze rejestracyjnym [...] (pkt 1. IX

postanowienia);

oddalit dalej idgce apelacje wnioskodawczyni i uczestnikdw postepowania
(pkt 2 postanowienia) oraz rozstrzygngt o kosztach postepowania (pkt ILX i 3

postanowienia).

Sad pierwszej instancji ustalit, ze wnioskodawczyni E. B. i zmarty w dniu 23
maja 2006 r. A. K. pozostawali w zwigzku matzenskim od dnia 12 czerwca 1976 r.
do dnia 21 czerwca 2001 r. Notarialng umowg z dnia 28 maja 2001 r. wyigczyli
wspolnos¢ ustawowg. Z matzenstwa tego pochodzit uczestnik postepowania J. K.
W trakcie trwania zwigzku matzonkowie nabyli przedmioty wymienione w pkt |
postanowienia Sadu Rejonowego. Do majgtku wspdlnego nalezato réwniez

przedsiebiorstwo dziatajgce pod firmg: ,Telewizja Kablowa ,K.” i ,K.- B.” Zakfad



Instalacyjno-Drogowy, Budownictwo Ogolne i Remontowe K. A.”, co wyrokiem
wstepnym z dnia 2 kwietnia 2009 r. przesgdzit Sgd Okregowy. Ustalajgc warto$é
tego przedsiebiorstwa na dzien ustania wspolnosci ustawowej na kwote
1.931.253,02 zt, wartos¢ srodkow trwatych telewizji kablowej na kwote 224.435.36
zt oraz warto$¢ pozytkow, jakie przedsiebiorstwo przyniosto w okresie od dnia
ustania wspdélnosci ustawowej do dnia smierci A. K. na kwote 247.484.74 zt, Sad
opart sie na opinii biegtego sgdowego E. P. Na tej podstawie ustalit takze wartos¢
przedsiebiorstwa i wartos¢ jego srodkow trwatych na dzien otwarcia spadku po A.
K., odpowiednio, na kwote 2.466.347.74 zt oraz na kwote 216.287.81 zi, nadto
warto$¢ pozytkdéw, jakie przedsiebiorstwo wygenerowato w okresie od dnia 12
czerwca 2006 r. do dnia 31 grudnia 2009 r. na kwote 1.267.160,29 zt, a w okresie
od dnia 1 stycznia 2010 r. do dnia 30 kwietnia 2011 r. na kwote 436.408.37 zl, co
oznaczato, ze Srednie miesieczne pozytki przedsiebiorstwa Telewizji Kablowej K.
od 1 stycznia 2010 r. do 30 kwietnia 2011 r. wynosity kwote 27.275.52 zt.

Whnioskodawczyni i jej mgz w 1994 r. nabyli spdétdzielcze wtasnosciowe
prawo do lokalu mieszkalnego nr 42 potozonego w J. przy ul. K[...], a nastepnie
prawo to zbyli w dniu 12 pazdziernika 1999 r. W tym czasie matzonkowie
pozostawali w faktycznej separacji. W dniu 2 sierpnia 1999 r. wnioskodawczyni
otrzymata pod tytutem darmym od swojego konkubenta Z. B. potowe udziatu w
prawie wiasnosci nieruchomosci potozonej w J., na ktorej obydwoje wzniesli dom

mieszkalny.

W dniu 23 maja 2006 r. A. K. zmart, a spadek po nim nabyli w cze$ciach
rownych uczestnicy postepowania: zona K. G.-K. oraz syn J. K. Spadkodawca
pozostawit po sobie nieruchomosci, wymienione w pkt IV postanowienia Sadu

Rejonowego.

Od dnia 12 czerwca 2006 r. uczestnicy postepowania na bazie
przedsiebiorstwa Telewizji Kablowej ,K.” A. K. prowadzili spdétke cywilng
wystepujgcg pod firmg: Telewizja Kablowa ,K.” — ,K.-B.” s.c. K. G.-K. i J. K.".
Umowa ta zostata wypowiedziana przez J. K. ze skutkiem na koniec 2009 r. i od 1
stycznia 2010 r. przedsiebiorstwem samodzielnie zarzadzata uczestniczka

postepowania K. G.-K. Po rozwigzaniu spofki cywilnej jej wspodlnicy nie dokonali



podziatu majatku wspdlnego, a K. G.-K., petnigca obowigzki likwidatora spotki, nie

sptacita wszystkich jej zobowigzan.

Zaliczajgc do majgtku wspolnego wnioskodawczyni i A. K. pozytki osiggniete
przez telewizje kablowg oraz zaktad ,K.-B.” w okresie od daty ustania wspdélnosci
ustawowej do dnia sSmierci A. K., Sad podzielit opinie bieglej, ktéra wyliczata ich
wartos¢ na kwote 247.484.74 zi, jako roznice miedzy wartoscig przychodow

ogotem, a wartoscig kosztow uzyskania tych przychoddw ogotem.

Sad Rejonowy nie zaliczyt do majatku wspdolnego bytych matzonkow
spotdzielczego witasnosciowego prawa do lokalu mieszkalnego nr 42 potozonego
w J. przy ul. K.[...], skoro matzonkowie prawo to zbyli w trakcie trwania ich zwigzku
matzenskiego, oraz nieruchomosci zabudowanej potozonej w K. nr [...], ktorg
wnioskodawczyni darowata bytemu mezowi. Do majgtku wspdlnego nie mozna byto
rowniez zaliczy¢ nieruchomosci ptozonej w L. przy ul. M. z tego wzgledu, ze w
umowie sprzedazy tej nieruchomosci z dnia 28 kwietnia 1995 r. wnioskodawczyni

ztozyta oswiadczenie o nabyciu tego prawa do majgtku odrebnego A. K.

Skfad i wartos¢ spadku po A. K., w tym przedsiebiorstwa telewizji kablowej,
Sad ustalit weditug stanu tego przedsiebiorstwa w dniu otwarcia spadku i wedtug
cen z daty orzekania. Odnoszgc sie do kwestii pozytkow, jakie przedsiebiorstwo
telewizji kablowej wygenerowato od chwili smierci spadkodawcy do dnia dziatu
spadku, Sad Rejonowy przyjat, ze rozliczenia z tego tytutu nie wykluczata
okolicznos¢, iz uczestnicy postepowania nie dokonali podziatu majatku spotki
cywilnej, jakg tworzyli z wykorzystaniem przedsiebiorstwa telewizji kablowej od dnia
12 czerwca 2006 r. do dnia 31 grudnia 2009 r., przy czym Sad wykluczyt mozliwosc
przeprowadzenia w ramach rozpoznawanej sprawy takze postepowania o podziat
majatku spoétki, z uwagi na istniejgce i nie zaptacone dtugi spétki. Sgd nie dokonat
rozliczenia pozytkéw uzyskanych z przedsiebiorstwa do dnia 31 grudnia 2009 r.,
gdyz takiego rozliczenia nalezy dokona¢ w ramach podziatu majgtku spofki
cywilnej. Poza tym, uczestnicy postepowania, zgodnie z umowg spoétki cywilnej,
dzielili po potowie pozytki uzyskiwane z prowadzenia przedsiebiorstwa przez caty
okres istnienia spofki cywilnej. Poniewaz po rozwigzaniu umowy spoétki cywilnej

przedsiebiorstwem zarzgdzata wytgcznie uczestniczka postepowania K. G.-K., w



sktad spadku wchodzg pobrane przez nig do dnia 30 czerwca 2011 r. pozytki w

tgcznej wysokosci 490.959.41 zi.

Przyznajgc uczestniczce postepowania K. G.-K. prawo do przedsiebiorstwa
telewizji kablowej, Sad Rejonowy kierowat sie wzgledami gospodarczymi.
Uczestniczka ta zaangazowana byla w prowadzeniu przedsiebiorstwa jeszcze
przed zawarciem, w 2004 r., zwigzku matzenskiego z A. K., kierowata nim w spétce
cywilnej z J. K., aaktualnie czyni to samodzielnie, sptacajgc dtugi spotki.
Rozliczajgc uczestnikdw postepowania z tytutu podziatu majgtku wspolnego i dziatu
spadku i zasgdzajgc od uczestniczki K. G.-K. na rzecz pozostatych uczestnikéw
odpowiednie sptaty, Sad roztozyt je na raty w granicach po 100.000 zt rocznie,
uzasadniajgc to wzgledami spoteczno-gospodarczymi, przede  wszystkim
zapewnieniem uczestniczce postepowania niezbednych $rodkéw finansowych

na dalsze inwestowanie w przedsiebiorstwa.

Odnoszac sie do wniesionych od postanowienia Sgdu Rejonowego apelacii,

Sad Okregowy uznat czesciowo zasadnos¢ podniesionych w nich zarzutéw.

Odnosnie do pozytkdw uzyskiwanych z prowadzenia przedsiebiorstwa osoby
fizycznej Sad Rejonowy, rozliczajgc je za okres od ustania wspolnosci ustawowe;j
do dnia Smierci A. K., naruszyt art. 1034 k.c. Wypracowane w tym okresie pozytki z
rzeczy wspolnej przypadty wspotwiascicielom w stosunku do wielkosci udziatu (art.
207 k.c.). A. K. byt zatem zobowigzany do rozliczenia sie ztego tytutu z
wnioskodawczynig, a zaniechanie tej powinnosci sprawito, ze obowigzek ten
wszedt do spadku jako dtug spadkowy. Zgodnie natomiast z wykfadnig art. 1034
k.c., jezeli w postepowaniu o dziat spadku przedstawiona jest do rozliczenia
wartos¢, ktéra nie jest naktadem na spadek, lecz stanowi dtug spadkowy, nie ma
podstaw do rozstrzygania przez sad w tym zakresie. Przedmiotem dziatu spadku sg
bowiem tylko aktywa. Podziat dtugdéw spadkowych nastepuje z mocy samego
prawa jako konsekwencja dokonania dziatu spadku (art. 1034 § 2 k.c.) i w razie
sporu miedzy wierzycielami spadkowymi i spadkobiercami odpowiednie roszczenia
powinny by¢ dochodzone w postgepowaniu procesowym. W orzecznictwie
dopuszczono mozliwo$¢ rozstrzygniecia w postepowaniu dziatowym o dlugu

spadkowym, ale tylko w przypadku, gdy wierzyciel spadkowy jest jednoczesnie



jednym ze spadkobiercow dzielonego spadku, tego typu zas sytuacja w sprawie
nie wystgpita.

Sad Rejonowy naruszyt takze art. 55 k.c., ustalajgc warto$¢

przedsiebiorstwa telewizji kablowej ,K.”. Przedmiotem wyceny przedsiebiorstwa
powinien by¢ zorganizowany zespo6t sktadnikow, a nie poszczegolne sktadniki, co
miata na uwadze biegla sgdowa E. P. Ostatecznie, wartoS¢ dzielonego
przedsiebiorstwa ustalona zostata na kwote 2.419.012.77 zt, bowiem biegta w
piSmie z dnia 31 marca 2011 r. zweryfikowata swojg pierwotng opinie w tej czesci,
czego Sad Rejonowy nie zauwazyt. Orzekajgc o przedsiebiorstwie, nalezato mie¢
na uwadze jedno przedsiebiorstwo, ktore A. K. w trakcie trwania zwigzku
maizenskiego zarejestrowat w ewidencji dziatalnosci gospodarczej Gminy L. pod
jednym numerem i pod firmg: ,Telewizja Kablowa ,K.” i ,K.-B.” Zaktad Instalacyjno-

Drogowy, Budownictwo Ogdlne i Remontowe K. A.”.

Sad Rejonowy naruszyt art. 211 k.c. w zw. z art. 1035 k.c. i art. 46 k.r.o.
Jezeli w sktad majgtku wspdélnego wchodzita nieruchomos$é potozona w L.przy ul.
R. [...] i gdy wnioskodawczyni wnosita o jej przyznanie (w udziale % i jej synowi w
udziale %), co pokrywato sie ze stanowiskiem uczestniczki postepowania K. G. —K.,
to nic nie stato na przeszkodzie, aby nieruchomo$¢ te przyznaé na witasnosc

wnioskodawczyni.

Odnoszac sie do zarzutu naruszenia art. 875 § 2 i 3 k.c.,, ocenit,
ze wprawdzie Sad Rejonowy odmowit dokonania podziatu majgtku spoftki cywilnej
zawigzanej miedzy uczestnikami postepowania J. K. a K. G.-K. umowg z dnia 12
czerwca 2006 r., to jednak faktycznie dokonat likwidacji majatku spofki, przyznajgc
uczestniczce postepowania caty ten majgtek w postaci przedsigbiorstwa telewizji
kablowej. Niezaleznie od tej oceny, Sgd Okregowy uznat, Ze umowa spétki z dnia
12 czerwca 2006 r. byta od poczgtku niewazna (art. 58 § 1 k.c.) i nie mogta w
zwigzku z tym wywotac jakichkolwiek skutkow prawnych. W dacie zawarcia spotki
przedsiebiorstwo ,K.” i,K.”, na bazie ktérego spdtka podjeta dziatalnos¢
gospodarczg, a w istocie przyjeta te dziatalnos¢ po Smierci A. K., stanowito
wspotwiasnosé w 2 czesci wnioskodawczyni, skoro wchodzito w sktad majgtku

wspodlnego jej i spadkodawcy A. K. Zgodnie natomiast z trescig art. 199 zdanie



pierwsze k.c., do rozporzgdzania rzeczg wspolng oraz do innych czynnosci, ktére
przekraczajg zakres zwyktego zarzadu, potrzebna jest zgoda wszystkich
wspotwtascicieli. W przypadku braku takiej zgody czynnosc¢ jest bezwzglednie
niewazna. Uczestnicy postepowania, zawierajgc umowe spofki, nie dysponowali
zgodg wnioskodawczyni na rozporzgdzenie rzeczg wspolng, wyrazong w formie
pisemnej - odpowiedniej dla ocenianej czynnosci prawnej - przed zawarciem
umowy lub w jej trakcie albo w postaci jej potwierdzenia po dokonaniu czynnosci.
Ze wzgledu na niewaznos¢ umowy spotki, wykluczona byta sgdowa likwidacja jej
majatku, a przedmiotem podziatu majgtku i dziatu spadku byto przedsiebiorstwo
przynoszgce pozytki, bez wzgledu na taczace uczestnikow postepowania

stosunki obligacyjne odnoszgce sie do tego przedsiebiorstwa.

Sad pierwszej instancji btednie nie rozliczyt pozytkdw z przedsiebiorstwa za
okres od dnia $mierci spadkodawcy do dnia 31 grudnia 2009 r. Przedsiebiorstwo
to stanowito sktadnik majatku wspdlnego E. B. i A. K., rozwijato sie w oparciu o
dochody wygenerowane z wiasnej dziatalnosci, bez naktadéw inwestycyjnych ze
strony wspétwiascicieli. Z tych przyczyn, wnioskodawczyni uprawniona byta do
zgdania rozliczenia pozytkdw z przedsiebiorstwa w stosunku do wielkosci udziatu w
rzeczy (art. 207 k.c.), pobranych za okres od otwarcia spadku do dziatu spadku,
przy czym do dnia 31 grudnia 2009 r. zgdanie to byto uzasadnione wobec J. K. i K.
G.-K., skoro w tym okresie wspdlnie partycypowali w dochodach z
przedsiebiorstwa, a po tej dacie tylko od K. G.-K., ktéra przejeta samodzielne

prowadzenie przedsiebiorstwa.

Kwestionujgc orzeczenie Sadu Rejonowego w przedmiocie roziozenia
naleznej od uczestniczki postepowania K. G.-K. sptaty z tytutu zniesienia
wspotwtasnosci, uczestniczka ta blizej nie sprecyzowata, jakiej domaga sie zmiany
w tym zakresie, natomiast podnoszgc kwestie zabezpieczenia sptat, pomineta, ze
Zzgdania tego nie zgtosita przed Sgdem Rejonowym, ponadto nie wskazywata, jak to

zabezpieczenie miatoby wyglgdac.

Dokonujgc rozliczeh z tytutu zniesienia wspotwlasnosci, nalezato mie¢ na
uwadze, ze wnioskodawczyni w ramach przystugujgcego jej udziat w majgtku

wspélnym o wartosci 2.774.983 zt powinna uzyska¢ korzy$s¢ o wartosci
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1.387.491,50 zt. W sktad spadku po A. K. wchodzit majatek o wartosci 2.575.252 z,
a zatem na kazdego ze spadkobiercow przypadaty przedmioty o wartoSci
1.287.626,25 zt. Poniewaz wnioskodawczyni w nastepstwie dziatu uzyskata
nieruchomos$¢ o wartosci 351.650 zt, a uczestnik postepowania J. K. nieruchomosci
o wartosci 1.187.000 zt przystugiwaty im od uczestniczki K. G.-K., ktorej przyznano
majgtek o wartosci 2.424.094 zi, doptaty wyréwnujgce ich udziaty we
wspotwtasnosci, odpowiednio w wysokosci 1.035.841,50 zt i 100.626 zt.

Odrebng kwestig, poza podziatem majgtku wspdlnego i dziatem spadku, byto
rozliczenie pozytkdw z dzielonego przedsiebiorstwa. W okresie od dnia otwarcia
spadku po A. K. do dnia 30 czerwca 2011 r. wartos¢ tych pozytkdw wynosita kwotg
1.758.119 zt., w tym, w okresie od dnia 24 maja 2006 r. do dnia 31 grudnia 2009 r.,
warto$¢ pozytkdéw wyniosta kwote 1.267.160 zt, w okresie od dnia 1 stycznia 2010 r.
do dnia 30 kwietnia 2011 r. kwote 436.408 zt, a w okresie od dnia 1 maja 2011 r. do
dnia 30 czerwca 2011 r. kwote 54.551 zt. Z tak wyliczonej kwoty wnioskodawczyni
przypadata potowa, tj. kwota 879.059,50 =z, przy czym od uczestnikow
postepowania J. K. i K. G.-K. za okres do dnia 31 grudnia 2009 r., kiedy wspdlnie
zarzadzali przedsiebiorstwem, partycypujgc w jego dochodach, nalezata jej sie
kwota 633.580 zt, a wiec od kazdego z nich kwoty po 316.790 zt, a osobno od
uczestniczki postepowania K. G.-K. kwota 245.479,50 zt za okres po dniu 1
stycznia 2010 r., kiedy uczestniczka samodzielnie zarzgdzata rzeczg wspdlng. Za
ten ostatni okres uczestnikowi postepowania J. K. przypadata od uczestniczki

postepowania kwota 122.740 zt.

Uwzgledniajgc powyzsze, Sgd zasadzit od uczestniczki postepowania K. G.-
K. na rzecz wnioskodawczyni kwote 1.598.111 zi, a na rzecz uczestnika J. K. kwote
223.366 zt oraz zasadzit od uczestnika postepowania J. K. na rzecz
wnioskodawczyni kwote 316.740 zt. Poniewaz roczne dochody z przyznanego
uczestniczce postepowania przedsiebiorstwa ksztattujg sie na poziomie kwoty ok.
330.000 zt, to uzasadniato roztozenie na raty zasgdzonego od niej swiadczenia na
podstawie art. 212 § 3 k.c. i art. 320 k.p.c., w tgcznej wysokosci nie przekraczajgcej
rocznych dochodoéw tak, aby nie doprowadzi¢ do znacznego obnizenia zdolnosci
produkcyjnej przedsiebiorstwa i w konsekwencji jego likwidacji, co mogtoby

pozbawi¢ wnioskodawczynie i uczestnika postepowania zaspokojenia.
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Od postanowienia Sagdu Okregowego skargi kasacyjne wniesli
wnioskodawczyni oraz uczestnicy postepowania. Uczestniczka postepowania K.
G.-K. zaskarzyta postanowienie w czesci obejmujgcej punkty 1.1 ppkt 2 i 3, pkt VI i

VII, opierajgc jg na pierwszej podstawie kasacyjnej, w ramach ktorej zarzucita:

- niewtasciwg wyktadnie art. 46 kro, w brzmieniu tej ustawy w dniu 21 maja 2001 r.,
w zw. z art. 684 k.p.c. i art. 1035 k.c. i nast., polegajgcg na przyjeciu, ze skiad
i warto$¢ przedsiebiorstwa Telewizja Kablowa ,K.” i ,K.-B.” Zaktad Instalacyjno-
Drogowy, Budownictwo Ogdlne i Remontowe A. K., stanowigcego sktadnik majatku
dorobkowego matzonkow A. K. i E. K. (obecnie B.) nalezy przyja¢ na date smierci
A. K. (23 maja 2006 r.) zamiast na date zniesienia wspotwtasnosci majgtku
dorobkowego E. B. i A. K., dokonanego umowg zawartg przez matzonkéw w formie

aktu notarialnego czyli na dzien 21 maja 2001 r.;

- niezastosowanie art. 60 k.c. w kontekscie zgody wspotwiasciciela przy ocenie
waznosci umowy spoétki cywilnej z dnia 12 czerwca 2006 r. zawartej pomiedzy
spadkobiercami A. K., a powstatej na majgtku spadkowym A. K. (zawierajgcym
sktadniki majagtku wspolnego matzenskiego), co doprowadzito Sad takze do
niewtasciwej wyktadni art. 860 k.c. w zw. z art. 58 § 1 k.c. i uznania, ze brak
pisemnej zgody wspotwiasciciela rzeczy wspolnej E. B. na powstanie spofki
cywilnej prowadzi do niewaznosci tej umowy spétki, pomimo ze art. 860 § 2 k.c.
wymaga formy pisemnej jedynie dla celéw dowodowych, a zgoda E. B. na

zatozenie spofki zostata wyrazona w sposéb dorozumiany (art. 60 k.c.);

- niezastosowanie art. 198 k.c. stosowanego odpowiednio w zwigzku z art. 46 k.r.o.
zezwalajgcego kazdemu z matzonkéw na rozporzgdzanie udziatem w majatku
wspolnym po ustaniu wspolnosci majgtkowej, a to umozliwito A. K. prowadzenie
przedsiebiorstwa, a nastepnie jego spadkobiercom, pomimo, ze (eks)matzonkowie

nie podzielili majgtku wspdlnego;

- niewlasciwg wyktadnie art. 55 k.c. i uznanie, ze przedsiebiorstwo ,K.” i ,K.-B.”
wchodzgce w sktad majgtku dorobkowego matzonkdéw E. i A. K. jest tym samym
przedsiebiorstwem w dniu zniesienia wspoélnosci majgtkowej matzenskiej (21 maja
2001 r.) jak rowniez w dacie zgonu A. K. (23 maja 2006 r.), oraz w dacie

zawigzania spoétki cywilnej K. G.-K. iJ. K. (12 czerwca 2006 r.), jak i w dacie
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rozwigzania umowy spotki (31 grudnia 2009 r.), co doprowadzito do przyjecia przez
Sad, ze wnioskodawczyni jest wspodtwtascicielkg w  potowie catego
przedsiebiorstwa, okreslonego na kazdy wyzej wymieniony dzien, pomimo, ze skfad
majatku przedsiebiorstwa ulegat zmianom oraz, ze w Zzadnej postaci tego
przedsiebiorstwa E. B. nie przyczynita sie do powstania dochoddéw tego

przedsiebiorstwa po dacie zniesienia wspoétwtasnosci matzenskiej (21 maja 2001
r);

- niewlasciwg wyktadnia art. 212 § 3 k.c. w zw. z art. 320 k.p.c. poprzez uznanie,
ze sytuacja majgtkowa uczestniczki postepowania K. G.-K. umozliwia realizacje
doptat na rzecz wnioskodawczyni w 6 ratach rocznych w tgcznej wysokosSci
1.598.111 zl.

Uczestniczka  postepowania  wniosta o  uchylenie  zaskarzonego
postanowienia w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy w tym zakresie do
ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu, ewentualnie o zmiane
zaskarzonego postanowienia poprzez ustalenie, ze przedsiebiorstwo Telewizja
Kablowa ,K.” i ,K.-B.” Zakfad Instalacyjno-Drogowy, Budownictwo Ogdlne i
Remontowe A. K. ma wartos¢ 1.931.235 zt, zas caty majatek wspolny 2.287.223 z,
zasgdzenie od uczestniczki postepowania na rzecz wnioskodawczyni kwoty
1.354.231 ptatnej w 8 rownych ratach rocznych po 169.278.87 zt, zas na rzecz

uczestnika postepowania kwoty 104.738 zi.

Whnioskodawczyni i uczestnik postepowania zaskarzyli postanowienie w
czesdci dotyczacej pkt VI (wnioskodawczyni) i pkt VIl (uczestnik postepowania). W
ramach pierwszej podstawy kasacyjnej zarzucili naruszenie art. 212 § 3 k.c. w zw. z
art. 5 k.c. i art. 64 ust. 2 Konstytucji poprzez ich nienalezyte zastosowanie i
wyznaczenie okresu spfaty wnioskodawczy oraz uczestnika postepowania J. K.
przez uczestniczke K. G.-K. oraz przez bezpodstawne nierownie potraktowanie
uczestnikow przy wyznaczeniu: odno$nie do wnioskodawczyni - wysoko$ci raty
sptaty i czasokresu ich sptaty oraz odnosnie do uczestnika postepowania —
sposobu sptaty i czasokresu ich sptaty oraz, mimo braku przestanek do ustalenia
takich nierébwnych warunkéw sptat. Naruszenie tego przepisu wnioskodawczy

ponadto wigzata z niezastosowaniem zabezpieczenia sptaty przy ustaleniu tak
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odlegtego czasokresu sptaty wnioskodawczyni przez uczestniczke postepowania
przy tak znacznej wartosci sptaty. Ponadto w obu skargach w ramach drugiej
podstawy kasacyjnej zarzucono naruszenie art. 378 § 1 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2
K.p.c. poprzez nierozpoznanie apelacji w granicach apelacji oraz art. 328 § 2 k.p.c.
w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. przez niewskazanie podstawy faktycznej zmiany
zaskarzonym postanowieniem wysokosci i liczby rat sptat na rzecz
wnioskodawczyni. Skarzgcy wniesli odpowiednio o uchylenie zaskarzonego
postanowienia w punktach VI i VII oraz o orzeczenie w tej czesci co do istoty
sprawy poprzez zobowigzanie uczestniczki postepowania K. G.-K. do zapfaty
zasgdzonej tytutem doptaty na rzecz wnioskodawczyni kwoty 1.598.111 zt
jednorazowo w terminie 3 miesiecy od dnia wydania orzeczenia oraz zasgdzenia na

rzecz uczestnika postepowania jednorazowej doptaty w kwocie 223.366 zt.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Przy rozpoznawaniu skarg kasacyjnych w pierwszej kolejnosci
nalezato odniesc sie do pojecia przedsiebiorstwa w zwigzku z zarzutem naruszenia
art. 55' k.c., ktéry zawiera definicje legalng przedsigbiorstwa w ujeciu
przedmiotowo-funkcjonalnym. Zgodnie z tym przepisem, przedsiebiorstwo stanowi
zorganizowany kompleks majatkowy przeznaczony do prowadzenia dziatalnoSci
gospodarczej, w sktad ktorego wchodzg przyktadowo wymienione w tym przepisie
sktadniki niematerialne i materialne. Istotng cechg przedsiebiorstwa jest czynnik
organizacyjny zespalajgcy rézne jego sktadniki w funkcjonalng catos¢ (por. wyroki
Sadu Najwyzszego: z dnia 3 grudnia 2009 r., Il CSK 215/09 oraz z dnia
25 listopada 2010 r., | CSK 703/09, nie publ.). Tak pojmowane przedsiebiorstwo
nie jest wiec zbiorem rzeczy, czy rzeczg zbiorowa, lecz stanowi dobro sui generis,
stanowigc szczegdlny rodzaj mienia w rozumieniu art. 44 k.c., odrebny od pojecia
rzeczy. Przedsiebiorstwo jako kategoria prawna odrywa sie nie tylko od osoby
przedsiebiorcy, do ktéorego ono nalezy, lecz takze od swojego substratu
materialnego, ktory moze mie¢ charakter dynamiczny lub zmienny w czasie.
Majgc na uwadze te cechy przedsiebiorstwa, w nauce prawa przyjmuje sie,
ze przedsiebiorstwo stanowi dobro niematerialne, stanowigce przedmiot prawa
podmiotowego o0 charakterze majgtkowym i bezwzglednym, do ktérego jedynie

odpowiednio majg zastosowanie przepisy prawa rzeczowego, w tym dotyczace
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prawa wiasnosci. Przedsiebiorstwo nie jest bowiem rzeczg w rozumieniu
przepisOw prawa rzeczowego (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 27 marca
2000 r., Il CKN 633/98, Lex nr 507009). Uwzgledniajgc te specyfike
przedsiebiorstwa, mozna jedynie moéwicC, ze przedsiebiorstwo jest przedmiotem
prawa wiasnosci (nazywanego takze prawem wiasnosci na przedsiebiorstwie).
W tym znaczeniu moze by¢ ono przedmiotem stosunku cywilnoprawnego oraz
obrotu prawego (por. uchwate Sgdu Najwyzszego z dnia 17 marca 1993 r., Ill CZP
30/93, OSNC 1993, nr 9, poz. 154, uchwate z dnia 25 czerwca 2008 r., Ill CZP
45/08, OSNC 2009, nr 7-8, poz. 97, wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 27 marca
2000 r., Il CKN 633/98, nie publ. oraz z dnia 1 kwietnia 2003 r., OSNC 2004, nr 6,
poz. 98). Przedsiebiorstwo w takim ujeciu moze stanowi¢ zaréwno sktadnik majgtku
wspolnego matzonkow, jak réwniez wchodzi¢ w sktad spadku. Ustanie wspaolnosci
majgtkowej matzenskiej, czy tez Smier¢ spadkodawcy, ktory byt wtascicielem badz
wspoétwiascicielem przedsiebiorstwa, nie powoduje ustania bytu przedsiebiorstwa.
W konsekwencji, jest ono réwniez przedmiotem postepowania majgcego na celu
zniesienie stosunku wspotwlasnosci w stosunku do majgtku wspoélnego matzonkéw
oraz majatku spadkowego, w sktad ktérego wchodzito przedsiebiorstwo. Tak ujete
prawo wiasnosci na przedsiebiorstwie, ktore nalezato do majgtku wspdlinego
wnioskodawczyni i jej meza A. K. w chwili ustania tej wspolnosci (28 maja 2001 r.)
byto przedmiotem postepowania o podziat majgtku wspolnego oraz o dziat spadku.
Jego przedmiotem nie byty wiec — do czego zmierza zarzut naruszenia art. 55 k.c.
skargi kasacyjnej uczestniczki postepowania K. G.-K. — rzeczy i prawa tworzgce

substrat materialny przedsiebiorstwa w chwili ustania wspdélnosci ustawowe;.

Istotng cechg przedsiebiorstwa jest to, ze elementy sktadajgce sie na jego
substrat majgtkowy, jak rowniez elementy organizacyjne z natury rzeczy nie majg
zazwyczaj charakteru statycznego, ulegajg zmianom w zwigzku z prowadzeniem
dziatalnosci gospodarczej przez podmioty (przedsiebiorcow), ktorym przystuguje
prawo do przedsiebiorstwa. Mimo zmiany tych elementow wspodtwitasciciele
przedsiebiorstwa  zachowujg okreslony utamek w prawie  witasnosci
na przedsiebiorstwie wraz z jego aktualnym substratem materialnym
(przedmiotowym), o ktérych mowa w art. 55* k.c. Z tych wzgledéw bezzasadny jest

podniesiony w skardze kasacyjnej uczestniczki postepowania K. G.-K. zarzut
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naruszenia art. 198 k.c. w zw. z art. 46 k.r.o. przez przyjecie, wbrew tym przepisom,
ze wnioskodawczyni zachowato prawo do 2 udzialu w prawie wtasnosci na
przedsiebiorstwie takze po ustaniu wspolnosci ustawowej w dniu 21 maja 2001 r.,
mimo ze prowadzgcy nadal to przedsiebiorstwo A. K. dokonywat, blizej w skardze
nie okreslonych, czynnosci prawnych, ktérych przedmiotem byly sktadniki
przedsiebiorstwa istniejace w chwili zniesienia wspolnosci ustawowej, a co sie
z tym wigze ulegat zmianie substrat materialny tego przedsiebiorstwa. Mimo tych
czynnosci, o ile miaty one miejsce, wnioskodawczyni nie tracita swojego udziatu
() w prawie witasnosci na przedsiebiorstwie. W konsekwencji, prawo
wnioskodawczyni odnosito sie, stosownie do art. 207 k.c. w zw. z art. 1035 k.c. i art.
42 k.r.0. - w brzmieniu obowigzujgcym przed dniem 20 stycznia 2005 r., tj. przed
wejsciem w zycie ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. (Dz.U. Nr 162, poz. 1691) —
takze do pozytkdow i innych przychoddéw z tego sktadnika majgtku wspolnego
odpowiednio do posiadanego przez wnioskodawczynie udziatu, nie zas — jak to
argumentowano w skardze kasacyjnej uczestniczki — jedynie do pozytkéw,
jakie ,przynosity rzeczy”, ktére wchodzity w sktad przedsiebiorstwa w chwili ustania

wspolnosci ustawowej matzenskiej.

Dla ustalenia prawa do uzyskiwanych przez przedsiebiorstwo dochodow
(zyskdw) i ich wysokosci nie jest natomiast bez znaczenia podniesiona w skardze
kasacyjnej uczestniczki postepowania, w kontekscie zarzutu naruszenia art. 55°
k.c. w zw. z art. 207 k.c. i art. 53 k.c. (powotanych w uzasadnieniu skargi
kasacyjnej), kwestia przyczynienia sie tylko jednego ze wspotwtascicieli
przedsiebiorstwa (A. K., nastepnie uczestnikbw postepowania) do uzyskania przez
przedsiebiorstwo zysku. Zgodnie z art. 686 k.p.c., w postepowaniu dziatowym sad
rozstrzyga o wzajemnych roszczeniach pomiedzy wspoétspadkobiercami m.in.
z tytutu pobranych pozytkéw i innych przychodow. Pozytkami z rzeczy wspolnej sg
pozytki naturalne i cywilne, o ktérych mowa w art. 53 k.c., a wiec ptody rzeczy i inne
odtgczone od niej czesci sktadowe, jezeli wedlug zasad prawidtowej gospodarki
stanowig normalny dochdd z rzeczy, oraz dochody, ktére rzecz przynosi na
podstawie stosunku prawnego (np. czynsz najmu lub dzierzawy). Pod pojeciem
innych przychodéw, o ktérych mowa w art. 686 k.p.c., w orzecznictwie przyjmuje sie

na gruncie spraw o dziat spadku, w sktad ktérego wchodzi gospodarstwo rolne,
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normalny dochdd, jaki przynosi gospodarstwo, ktory jest przede wszystkim
wynikiem pracy i staran rolnika uzytkujgcego to gospodarstwo rolne. W takim
przypadku, udziat w takim dochodzie ze strony wspoétspadkobiercow, ktdrzy nie
przyczynili sie swg pracg i staraniem do jego powstania, nie powinien przekraczaé
czynszu dzierzawnego, jaki w konkretnych okolicznosciach bytby obiektywnie
usprawiedliwiony (por. uchwata petnego skfadu Izby Cywilnej z dnia 15 grudnia
1969 r., Il CZP 12/69, OSNCP 1970, nr 3, poz. 39a, postanowienie z dnia
14 grudnia 1972 r., Il CZP 85/72, OSN 1973, nr 7-8, poz. 127). W odniesieniu
do przedsiebiorstwa, bedgcego przedmiotem postepowania podziatowego, chodzi
0 zyski uzyskiwane przez przedsiebiorstwo prowadzone przez jednego
ze wspotwtascicieli po ustaniu  wspotwtasnosci  (por. postanowienie  Sadu
Najwyzszego z dnia 30 wrzesnia 1977 r., Il CRN 76/77, OSNC 1978, nr 7,
poz. 115, uchwata z dnia 6 wrzesnia 1996 r., lll CZP 98/96, OSNC 1996, nr 12,
poz. 159 — wydane na tle spraw o podziat majgtku wspdlnikéw spoétki cywilnej).
Nalezy przy tym uwzgledni¢ — podobnie, jak ma to miejsce w sprawach
dotyczgcych gospodarstw rolnych - czy i w jakiej czesci dochdd ten zostat
wypracowany wytgcznie dzieki starannosci tego wspotwiasciciela, ktory nadal
prowadzit przedsiebiorstwo. Chodzi bowiem o zobiektywizowang wartos¢ pozytkow
cywilnych, jakg dane przedsiebiorstwo jest w stanie przynosi¢ w danych warunkach
rynkowych, z wylgczeniem osobistej pracy wspotwiasciciela. Dochod uzyskiwany
przez wspotwtasciciela przedsiebiorstwa w rozumieniu art. 55 k.c. dzieki jego
osobistej pracy, nie jest réwnoznaczny z pozytkami i innymi przychodami z tego
przedsiebiorstwa, podlegajgcymi rozliczeniu w  postepowaniu  dziatowym
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 5 marca 2008 r., V CSK 406/07,
Lex nr 424285, z dnia 15 kwietnia 2011 r., Il CSK 191/10, Lex nr 864004,
z dnia 16 grudnia 2011 r., V CSK 28/11, Lex nr 1111044). W zaleznoSci
od okolicznosci sprawy i przy uwzglednieniu istotnych rézni¢ miedzy
przedsiebiorstwem i gospodarstwem rolnym  uwzglednienie  osobistego
zaangazowania wspotwiasciciela przedsiebiorstwa do wypracowania zysku moze
polegaé takze na pomniejszeniu uzyskanego przez przedsiebiorstwo zysku,

podlegajgcego rozliczeniu miedzy wspotwtascicielami przedsiebiorstwa, o rynkowg
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warto$¢ tego rodzaju ustug dla osoby, ktdéra podjetaby sie kierowaniem takiego

przedsiebiorstwa. Kwestii tych blizej nie rozwazat Sgd Okregowy.

Przedmiotem  rozstrzygniecia w  sprawie obejmujgcej zniesienie
wspotwtasnosci - o podziat majgtku wspodlnego, czy o dziat spadku — w zwigzku
z trescig art. 1038 § 1 k.c. w zw. z art. 46 k.r.o. i art. 684 k.p.c. - powinien byc¢
majatek, ktory, co do zasady, istnieje w chwili ustania wspolnosci ustawowej albo
otwarcia spadku oraz istnieje w chwili wydania orzeczenia znoszgcego
wspotwiasnosé (por. uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 19 maja 1989 r., lll CZP
52/89, OSNCP 1990, nr 4-5, poz. 60 i postanowienie z dnia 7 kwietnia 1994 r.,
I CZP 41/94, Lex nr 9107). Ewentualne wyzbycie sie przedmiotu wspotwtasnosci
pomiedzy datg powstania stosunku wspotwtasnosci a datg orzekania o zniesieniu
wspotwtasnosci przez jednego ze wspoétwiascicieli moze powodowaé rozne
implikacje dla postepowania podziatowego. W szczegolnosci, w razie podstaw do
uznania tej czynnosci za bezskuteczng (por. art. 1036 k.c. regulujgcy zagadnienie
bezskutecznosci rozporzgdzenia udziatem w przedmiocie nalezgcym do spadku
i majgcym poprzez art. 46 k.r.o. odpowiednie zastosowanie takze do majatku
wspoélnego matzonkéw po ustaniu wspolnosci majagtkowej matzenskiej) badz
niewaznosci tej czynnoséci, podziatu dokonuje sie tak, jakby czynnos$c¢ ta nie zostata
w ogole dokonana. W razie zas$ trwatej utraty rzeczy badz prawa objetego
wspotwtasnoscig, rozliczeniu podlega wartos¢ tych rzeczy badz praw, tak jakby
nadal objete byty weztem wspotwtasnosci. Ze wzgledu na powyzsze zasady istotng
okolicznoscia podnoszong w sprawie byla kwestia, czy przedsiebiorstwo,
ktére wchodzito w sktad majgtku wspdlnego wnioskodawczyni i A. K., a nastepnie
weszto w sktad spadku po A. K., byto przedmiotem umowy spétki cywilnej zawartej
w dniu 12 czerwca 2006 r. przez uczestnikdw postepowania i czy umowa ta zostata
waznie zawarta. Konsekwencjg skutecznego objecia tg umowg prawa wtasnos$ci na
przedsiebiorstwie byloby to, ze przedsiebiorstwo to weszioby do innej masy, tj.
statoby sie sktadnikiem majagtku wspodlnikow spotki cywilnej i rozliczeniu w
postepowaniu o podziat majgtku wspolnego i dziat spadku podlegataby jedynie
warto$¢ tego przedsiebiorstwa nie za$ prawo wtasnosci na tym przedsiebiorstwie.
Ponadto, kolejng konsekwencjg przeniesienia prawa do przedsiebiorstwa do spoétki

cywilnej dokonanego za zgodg wnioskodawczyni, bytoby to, ze tylko do chwili
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zawarcia umowy spotki cywilnej, tj. do momentu, gdy posiadata ona udziat w prawie
wiasnosci na przedsiebiorstwie, wnioskodawczyni miataby prawo do udziatu w

pozytkach i innych przychodach z tego przedsiebiorstwa.

Sad Okregowy przyjat, ze umowa spotki cywilnej byta niewazna
na podstawie art. 199 k.c. w zwigzku z tym, ze wnioskodawczyni nie wyrazita zgody
na jej zawarcie we wiasciwej formie, tj. formie pisemnej. Tak umotywowane
stanowisko jest btedne. Zawarcie umowy spétki cywilnej, zgodnie z art. 860 § 2 k.c.,
powinno by¢ stwierdzona pismem. Ustawa zastrzega wiec dla tej czynnosci jedynie
zwyktg forme pisemng dla celéw dowodowych (ad probationem). Niezachowanie tej
formy nie skutkuje niewaznoscig czynnosci prawnej, natomiast utrudnia, chociaz
nie w sposoéb bezwzgledny, mozliwo$¢ wykazywania faktu dokonania czynnosci
prawnej (art. 74 k.c.). Niezaleznie jednak od tego, do zgody wspétwitasciciela na
rozporzgdzenie rzeczg wspoélng, o ktorej mowa w art. 199 k.c., nie ma
zastosowania art. 63 k.c. mdéwigcy o zgodzie osoby trzeciej, niezbednej do
dokonania czynnosci prawnej i ktéra powinna zosta¢ wyrazona w formie
szczegoblnej wymaganej od czynnosci prawnej, dla ktorej dokonania potrzebna jest
zgoda osoby trzeciej. Zgoda na czynnosC rozporzgdzenia rzeczg wspding,
wymagana w art. 199 k.c., moze by¢ wyrazona, zgodnie z art. 60 k.c., przez kazde
zachowanie sie wspotwtadciciela, ktore ujawnia jego wole w sposéb dostateczny.
Z tego wzgledu zarzut naruszenia art. 60 k.c. byt uzasadniony, jak rowniez zarzut
naruszenia art. 860 k.c. oraz art. 860 § 2 k.c. w zw. z art. 58 § 1 k.c.

Dodatkowo nalezy mie¢ na wzgledzie, ze Sgd Okregowy nie dokonat
blizszych ustalen dotyczgcych tresci umowy spétki cywilnej ani jej wyktadni.
W szczegdlnosci, w sprawie nie ustalono, czy przedmiotem tej umowy byto
wniesienie wktadow przez wspolnikobw w postaci przedsiebiorstwa, czy tez tylko
prawo do korzystania z przedsiebiorstwa (jesli tak, na jakich zasadach),
ewentualnie przeniesienie tylko niektérych skfadnikéw przedsiebiorstwa. Powyzsze
ustalenia sg istotne dla oceny waznosci samej umowy spotki cywilnej ze wzgledu
na wymagania dotyczgce formy, w jakiej umowa ta powinna zosta¢ zawarta.
Whiesienie wktadu moze nastgpi¢ badz w samej umowie spodtki cywilnej badz

w oddzielnej umowie. W tym pierwszym przypadku, jezeli ze wzgledu na przedmiot
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wktadu wymagana jest forma szczegodlna (np. wniesienie wkasnosci nieruchomosci),

wowczas rowniez umowa spotki cywilnej powinna miec takg odpowiednig forme.

Uwzglednienie powyzszych zarzutow rzutuje na to, czy prawo wilasnosci na
przedsiebiorstwie powinno by¢ w ogole przedmiotem orzeczenia podziatowego,
czy jedynie w postepowaniu tym powinna zosta¢ rozliczona wartos¢ tego prawa,
ponadto ma wptyw na ocene roszczen wnioskodawczyni i uczestnika postepowania

J. K. z tytutu pozytkow i innych przychodow z przedsiebiorstwa.

Niezaleznie od tego, jakie bedg ostateczne ustalenia dotyczgce umowy
spofki cywilnej w sprawie istnieje koniecznos¢ dokonania ustalenia sktadu i wartosci
przedsiebiorstwa, ktére wchodzito w sktad majgtku wspdlnego wnioskodawczyni
iA. K. W orzecznictwie (por. uchwata petnego sktadu Izby Cywilnej Sadu
Najwyzszego z 15 grudnia 1969 r., lll CZP 12/69, OSN 1970, nr 3, poz. 39, uchwata
Sadu Najwyzszego z dnia 27 wrzes$nia 1974 r., lll CZP 58/74, OSNCP 1975,
nr 6, poz. 90 oraz orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 16 maja 1950 r., C.72/50,
OSN 1951, nr 1, poz. 12) utrwalone jest stanowisko, ze w sprawach o podziat
majatku wspdlnego oraz dziat spadku, sktad majgtku nalezy ustali¢ na date ustania
wspoélnosci majgtkowej matzenskiej bgdz chwile otwarcia spadku, a jego wartosc,
wedtug stanu majgtku z tej chwili, ustali¢ na chwile dokonywania podziatu majgtku.
Sad Rejonowy, ustalajgc sktad majagtku wspodlnego, ustalit go prawidtowo,
zgodnie z podanymi wyzej zasadami, na chwile ustania wspoélnosci ustawowej
miedzy wnioskodawczynig i A. K. w dniu 21 maja 2001 r., przyjmujgc, ze w jego
sktad wchodzito m.in. przedsiebiorstwo Telewizja Kablowa ,K.” i,K.-B.” Zaktad
Instalacyjno-Drogowy, Budownictwo Ogodlne i Remontowe A. K. Trafnie jednak
wytknat Sgd Okregowy, ze ustalenie wartosci tego przedsiebiorstwa obarczone byto
btedem polegajgcym na niewlasciwej metodzie obliczenia jego wartosSci
uwzgledniajgcej oddzielnie wartosS¢ samego przedsiebiorstwa w kwocie
1.931.253,02 zt oraz oddzielnie wartos¢ Srodkow trwatych w kwocie 224.435,36 zt.
Z uzasadnienia zaskarzonego postanowienia wynika, ze w zwigzku z tym
uchybieniem, Sgd Okregowy ustalit wartos¢ przedsiebiorstwa na kwote 2.419.013 zt
na podstawie jednego z pism biegtej sgdowej E. P., ztozonej w uzupetnieniu
sporzgdzonej przez nig opinii przed Sgdem pierwszej instancji. Z uzasadnienia

zaskarzonego orzeczenia, nie wynika jednak jasno, wedtug jakiego stanu zostata
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ustalona wartos¢ przedsiebiorstwa, tj. czy wedtug jego stanu na dzien ustania
wspolnosci ustawowej matzenskiej iwedlug cen obowigzujgcych w chwili
dokonania podziatu, czy tez na chwile Smierci spadkodawcy A. K. Jedynie z
porownania przyjetych w zaskarzonym postanowieniu wartosci przedsiebiorstwa
mozna domniemywac, ze wartosci te zostaly ustalone jednolicie. Brak jednak
blizszych motywow tego rozstrzygniecia nie pozwala na dokonane oceny jego
zasadnosci, a tym samym odeprze¢ zarzutu naruszenia art. 46 k.r.o. w zw. z art.
684 k.p.c. i art. 1035 k.c., gdyz wymagatoby to dokonania szczegotowej oceny
dowoddéw przeprowadzonych w sprawie na wskazang wyzej okolicznos¢, co w
postepowaniu kasacyjnym jest niedopuszczalne, gdyz nalezy do sgadow meriti.
Tylko ogodlnie, ze wzgledu na stwierdzong wyzej niejasnos¢ stanowiska Sadu
Okregowego, nalezy zwréci¢é uwage na to, ze rozliczenie w postepowaniu
dziatowym zysku uzyskanego z przedsigbiorstwa po ustaniu wspolnosci ustawowe;
miedzy matzonkami do chwili podziatu, i z ktérego byt finansowany pozniejszy
rozwoj przedsiebiorstwa, nie moze doprowadzi¢ do wuzyskania przez
wspotwitasciciela podwaojnej korzysci, tj. z jednej strony, z tytutu wzrostu wartosci
przedsiebiorstwa o sktadniki tego przedsiebiorstwa z chwili dokonywania podziatu
oraz z drugiej strony, z tytutu udziatu w zysku przedsiebiorstwa stuzgcego do

powiekszenia wartosci tego przedsiebiorstwa.

Nie byt uzasadniony zarzut zawarty w skargach kasacyjnych
wnioskodawczyni i uczestnika postepowania J. K. naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. w
zw. z art. 391 § 1 k.p.c. w zakresie odnoszgcym sie do rozstrzygniecia dotyczgcego
odroczenia ptatnosci zasgdzonych sptat oraz roztozenia ich na raty. Zarzut
naruszenia przepisu okreslajgcego wymagania uzasadnienia wyroku (odpowiednio
poprzez art. 361 k.p.c. takze postanowienia) moze by¢ uwzgledniony w
postepowaniu kasacyjnym wyjgtkowo, gdy tres¢ uzasadnienia zaskarzonego
orzeczenia jest wadliwa do tego stopnia, ze uniemozliwia przeprowadzenie kontroli
kasacyjnej (por. wyroki Sagdu Najwyzszego: z dnia 4 stycznia 2007 r., V CSK
364/06, Lex nr 238975, z dnia 24 lutego 2006 r., Il CSK 136/05, Lex nr 200973,
z dnia 7 pazdziernika 2005 r., z dnia 27 czerwca 2001 r., Il UKN 446/00, OSNP
2003, nr 7, poz. 182). Zmieniajgc rozstrzygniecie Sgdu pierwszej instancji

w zakresie terminu dokonania sptat przez uczestniczke postepowania K. G.-K. na
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rzecz wnioskodawczyni oraz uczestnika postepowania, Sgd Okregowy wskazat
przyczyny tego rozstrzygniecia. Zarzutu naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. nie moze
uzasadnia¢ wytgcznie okolicznos¢, ze strona nie podziela podanej argumentacji
Sadu wzglednie zarzuca jej braki polegajgce na nieuwzglednieniu wszystkich
istotnych, zdaniem strony, okolicznosci, ktére przemawialy za innym
rozstrzygnieciem. W takim przypadku, strona powinna bowiem podnies¢
zarzut naruszenia odpowiedniego przepisu prawa procesowego badz
materialnoprawnego, ktéry, w jej ocenie, zostat nieprawidtowo zastosowany przez
Sad. Z tych samych przyczyn nie byt uzasadniony zarzut naruszenia art. 378 § 2
K.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c. skoro Sad Okregowy odnidst sie do podniesionych
w apelacji zarzutdw zwigzanych 2z odroczeniem | roziozeniem na raty

zasgdzonych sptat.

Odnosnie do =zarzutu naruszenia art. 212 § 3 k.c. podniesionego
we wszystkich skargach kasacyjnych, jego rozpoznanie jest bezprzedmiotowe
z uwagi na uwzglednienie innych zarzutéow i niepewnos¢ co do wysokosci kwot,
jakie ostatecznie zostang zasgdzone tytutem sptat. Nalezy tylko wiec ogdlnie
stwierdzi¢, ze stosujgc art. 212 § 3 k.c. sgd powinien uwzglednic nie tylko sktadniki
majgtkowe, ktore sg przedmiotem postepowania dziatowego, ale catosciowo stan
majgtkowy uczestnikow postepowania dziatowego, w szczegdolnosci czy inne,
nieobjete postepowaniem, sktadniki majgtku wspotwtasciciela zobowigzanego do
sptat mogg mie¢ znaczenie dla mozliwosci i terminu wywigzania sie przez niego
z obowigzku sptat, w tym poprzez ewentualng mozliwos¢é zaciggniecia
odpowiedniego kredytu. Ochrona sytuacji majgtkowej wspotwtasciciela, ktéremu
przyznano przedmiot objety postepowaniem podziatowym powinna nastgpi¢ z jak
najmniejszym uszczerbkiem dla ochrony intereséw majgtkowych pozostatych
wspotwiascicieli uprawnionych do stosownych sptat. Z drugiej strony, jezeli
przedmiot podziatu jest tego rodzaju, ze wymaga dokonywania takze nakfaddéw
inwestycyjnych okoliczno$¢ ta powinna by¢é wzieta takze pod rozwage. Dla
okreslenia terminu sptat nie bez znaczenia jest takze czas trwania postepowania
podziatowego, jezeli w tym okresie uczestnik postepowania zobowigzany do spfat
korzystat z przedmiotu objetego weztem wspotwlasnosci. Natomiast odnosnie do

zabezpieczenia zasgdzonej sptaty, to Zzgdajgcy zabezpieczenia powinien
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w postepowaniu sprecyzowac, jakiej formy zabezpieczenia jego sptaty oczekuje.
Tylko wiec ubocznie podnie$¢ nalezy, iz przepis zawarty w art. 212 § 3 k.c. jest
przepisem szczegolnym wobec przepisu z art. 320 k.p.c., ktéry wobec tego nie ma
zastosowania do roziozenia na raty bgdz odroczenia terminu ptatnosci sptaty
zasgdzanej w postepowaniu podziatowym. Przepis zawarty w art. 320 k.p.c. moze
mie¢ zastosowanie w sprawach o zniesienie wspoétwlasnosci jedynie do innych
naleznosci zasgdzanych w orzeczeniach dziatowych (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 24 kwietnia 1969 r., Ill CRN 61/69, OSNC 1970, nr 1, poz. 13
oraz postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 8 pazdziernika 2009 r., Il CK 2/09,
lex nr 553672). Takze w przypadku stosowania tego przepisu aktualne sg

wczesniej poczynione uwagi.

Z tych wzgledow zaskarzone postanowienie podlegato uchyleniu
na podstawie art. 398" § 1 zd. pierwsze kp.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.
Zakwestionowanie sktadu majatku podlegajgcego podziatowi, jego wartosci,
wysokosci zasgdzonych spfat, wysokosci roszczen z tytutu pobranych pozytkéw lub
innych przychoddéw oraz sposobu ich zaptaty, czynita koniecznym uchylenie catego
zaskarzonego postanowienia ze wzgledu na tzw. integralnos¢ poszczegdinych
czesci rozstrzygnie¢ zawartych w orzeczeniu podziatowym, bez wzgledu na zakres
wnioskéw zawartych w skargach kasacyjnych co do oczekiwanego zakresu
uchylenia bagdz zmiany zaskarzonego postanowienia. Mimo uchylenia
zaskarzonego postanowienia w catosci ponownej ocenie w dalszym postepowaniu
nie bedzie podlegato zgdanie ustalenia nieréwnych udziatéw w majgtku wspoinym.
Orzeczenie w tym zakresie (pkt 1.l postanowienia) podlegato uchyleniu tylko
ze wzgleddéw redakcyjnych, gdyz Sgd Okregowy nadat swemu orzeczeniu charakter
orzeczenia zmieniajgce w catosci postanowienie Sgdu Rejonowego. O kosztach
postepowania orzeczono na podstawie art. 108 § 2 k.p.c. zw. z art. 391 § 1,
art. 398% i art. 13§ 2 k.p.c.
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