Sygn. akt V CSK 72/11

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 lutego 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Hubert Wrzeszcz (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Teresa Bielska-Sobkowicz

SSN Zbigniew Kwasniewski

Protokolant Izabella Janke

w sprawie z powodztwa Banku Spétdzielczego w G.

przeciwko A. P.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 8 lutego 2012 r.,
skargi kasacyjnej strony powodowej od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 14 wrzesnia 2010 r.,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania, pozostawiajgc temu

Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie



Wyrokiem z dnia 31 sierpnia 2009 r. Sagd Okregowy oddali powddztwo o

zasgdzenie 638 246,65 zt z tytutu odpowiedzialnosci rzeczowej dtuznika.

Sad ustalit, ze w dniu 19 kwietnia 2001 r. pomiedzy powodem a M. S,
prowadzgcym dziatalno$¢ gospodarczg pod nazwg V. International Trade, jako
kredytobiorcg zostata zawarta umowa o kredyt krotkoterminowy do kwoty 2 100 000
zt. W celu zabezpieczenia kredytu zostata m.in. ustanowiona hipoteka kaucyjna do
kwoty 2 100 000 zt na nieruchomosci potozonej przy ul. D. 4, dla ktérej prowadzona

jest przez Sad Rejonowy ksiega wieczysta Kw nr/.../.

W dniu 13 marca 2002 r. M.S. i B. D., reprezentowani przez pracownikéw
powodowego Banku jako ich petnomocnikéw, sprzedali pozwanemu m.in. prawo
uzytkowania wieczystego nieruchomosci sktadajgcej sie dziatki nr 153/2, potozonej
przy ul. D., i prawo wtasnosci znajdujgcego sie na niej budynku, objetych wskazang

wyzej ksiegg wieczystq.

Poza wymieniong umowg o kredyt powodowy Bank z M. S. zawart trzy

umowy o kredyt oraz z M. S. i B. D. - dwie umowy o0 kredyt.

Wierzytelnosci z wymienionych uméw Bank egzekwowat co najmniej od
2004 r. Na podstawie umowy o kredyt z dnia 19 kwietnia 2001 r. powdd w dniu
12 listopada 2002 r. wystawit bankowy tytut egzekucyjny, stwierdzajgcy wymagalne
zadtuzenie z tytutu niesptaconego kredytu w wysokosci 1 820 676,20 zt i odsetek
karnych - 403 550,72 za okres od 1 kwietnia 2002 r. do 12 listopada 2002 r.
Ponadto Bank sporzgdzat w dniach 7 lipca 2008 r., 7 pazdziernika 2008 r. i 17

sierpnia 2009 r. wyciagi z ksiag bankowych przedstawiajgce stan zadtuzenia.

W prowadzonej przez Sgd Okregowy sprawie z powddztwa Banku przeciwko
pozwanemu, sygn. akt 1 C /.../, powdd przedstawit rozliczenie kredytow, z ktérych —
w odniesieniu do umowy o kredyt z dnia 19 kwietnia 2001 r. — wynika, ze w dniu 16
lipca 2002 r. Sciggnieta naleznos¢ z tytutu kapitatu wynosita 1 145 604,07 z. W
kolejnym ztozonym w tej sprawie rozliczeniu powodd wskazat, ze w dniu 16 lipca

2002 r. ,w sytuacji normalnej” saldo zadtuzenia wynosi 1 820 676,20 z, tj. kwote



zgodng z podang jako kapitat w bankowym tytule egzekucyjnym z dnia 12 listopada
2002 r., uwzgledniajgcg dokonane w ewidencji ksiegowej, ,po przeksiegowaniu
wierzytelnosci na wymagalne” umorzenie kredytu w wysokosci 800 000 zt oraz

oznaczone sptaty, ,nastepnie skorygowane na zwiekszenie zadtuzenia”.

W 2005 r. M. S. i B. D. wytoczyli przeciwko powodowemu Bankowi
powddztwo o pozbawienie wykonalnosci tytutu wykonawczego w postaci
bankowego tytutu egzekucyjnego z dnia 12 listopada 2002 r., zaopatrzonego w
klauzule wykonalnosci, do kwoty 50 000 zt. Wyrokiem z dnia 30 sierpnia 2006 r.
zostato ono oddalone. Sgd uznat, ze Bank miat prawo, jako pethomocnik dtuznikéw,
zaliczy¢ uzyskane srodki na poczet dtugu wedtug swojego uznania, dtuznicy nie
wykazali, aby Bank otrzymat cene za sprzedaz nieruchomosci (1 000 000 zt),
uzasadnione byto tez ujecie w tytule wykonawczym B. D., poniewaz podpisata ona

umowe i ztozyta oSwiadczenie o poddaniu sie egzekucji.

Sad Okregowy przyjat, ze powdd domaga sie zasgdzenia dochodzonej
kwoty z tytutu odpowiedzialnosci rzeczowej pozwanego. Podkreslit, ze zakres
zabezpieczenia hipotekg kaucyjng jest znaczenie wezszy od zakresu
zabezpieczenia hipotekg zwykta. Odmienno$¢ wynika stad, ze hipoteka kaucyjna
zabezpiecza wierzytelnosci w istocie ,niepewne” tak co do ich samego istnienia, jak
i wysokos$ci , poniewaz w odréznieniu od hipoteki zwyktej, nie jest wyposazona
w domniemanie istnienia prawa wynikajgcego z wpisu tej hipoteki. Zatem wierzyciel
hipoteczny, dochodzgcy zaspokojenia z nieruchomosci, musi w razie zaprzeczenia
przeprowadzi¢ dowod, ze wierzytelnos¢ zabezpieczona hipotekg kaucyjng istnieje
I w jakiej wysokosci. Tymczasem Bank, wobec zakwestionowania przez pozwanego
zarowno istnienia wierzytelnosci, jak i jej wysokosci, nie sprostat, zdaniem Sadu,
ciezarowi wykazania istnienia i wysokosci dochodzonej wierzytelnoSci.

Powddztwo nalezato zatem oddalic.

Zaskarzonym wyrokiem Sad Apelacyjny uchylit wyrok Sgdu pierwszej
instancji w czesci oddalajgcej powddztwo o zaptate 450 000 zt z ustawowymi
odsetkami od tej kwoty i w tym zakresie zniost postepowanie i odrzucit pozew, a w

pozostatej czesci apelacje oddalit.



Sad odwotawczy po analizie przedmiotu rozstrzygniecia w sprawie
prowadzonej przez Sgd Okregowy, sygn. akt | C /.../, w ktérej oddalono
powodztwo, uznat, ze w niniejszej sprawie Bank dochodzi roszczenia, ktore zostato
juz prawomocnie osgdzone miedzy tymi samymi stronami. Rdznica miedzy
roszczeniami dochodzonymi w obu sprawach polega jedynie na tym, ze obecnie z
tytutu odpowiedzialnosci rzeczowej powdd domaga sie od pozwanego 638 246 zi, a
w sprawie | C /.../ dochodzit zaptaty 450 000 zt. W tej sytuacji nalezato — zdaniem
Sadu — przyjgé, ze roszczenie o zaptate 450 000 zt zostato juz prawomocnie
osgdzone miedzy stromi i pozew w tym zakresie — po zniesieniu postepowania z

powodu niewaznosci — odrzucic (art. 199 § 1 pkt 2 i art. 379 pkt 3 k.p.c.).

W pozostatym zakresie apelacja podlegata natomiast oddaleniu, ze wzgledu
na wynikajgce z art. 365 k.p.c. zwigzanie Sadu trescig prawomocnego wyroku
wydanego w sprawie | C /.../ , wykluczajgcego przypisanie pozwanemu
odpowiedzialno$ci wobec powoda z tytutu nabycia nieruchomosci obcigzonych

hipotekg na rzecz Banku.

W skardze kasacyjnej, opartej tylko na drugiej podstawie, petnomocnik
powoda zarzucit naruszenie art. 366 w zwigzku z art. 199 § 1 pkt 2 in fine i art. 379
pkt 3 k.p.c. i art. 365 k.p.c. Powotujgc sie na te podstawe wnidst o uchylenie

zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Dla oceny zasadnosci skargi kasacyjnej rozstrzygajgce znaczenie ma
kwestia, czy zachodzi w sprawie powaga rzeczy osgdzonej, zakwestionowana
przez skarzgcego ze wzgledu na brak tozsamosci przedmiotu rozstrzygniecia.
Ocena tej kwestii wymaga natomiast analizy — wobec niesporzadzenia przez Sad
odwotawczy uzasadnienia wyroku oddalajgcego apelacje od wyroku wydanego
w sprawie | C /.../- przede wszystkim na podstawie uzasadnienia wyroku sgdu
pierwszej instancji co w zwigzku z podstawg sporu stanowito przedmiot

rozstrzygniecia w sprawie | C /.../.

Z uzasadnienia tego wyroku wynika, ze w dniu 27 grudnia 2006 r.
Sad Okregowy w sprawie z powoddztwa Banku Spétdzielczego przeciwko A. P.,

oddalit powddztwo o zaptate 450 000 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 29 maja



2003 r. Dochodzone roszczenie, ktérego pierwotna wysokos¢ wynosita 800 000 zt.,
powod w pozwie uzasadniat osobistg odpowiedzialnoscig pozwanego za diugi M. S.
i B. D. wobec niego, wynikajgcg z zawartej w formie aktu notarialnego z dnia 13
marca 2002 r. umowy sprzedazy, ktorg dtuznicy Banku zbyli pozwanemu
nieruchomosci objete ksiegami wieczystymi kw nr /.../. Sad uznat, ze powdd, po
wielokrotnych zmianach powoddztwa, ostatecznie sprecyzowat je w pismie
procesowym z dnia 14 listopada 2006 r., w ktéorym uzasadnit dochodzone
roszczenie ,przejeciem przez pozwanego do osobistej odpowiedzialnosci
naleznosci matzenstwa S. wobec powoda” ijako podstawe prawng powddztwa
wskazat ,art. 366 i 374 w zw. z art. 65 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece”.
Pismo procesowe powoda z dnia 13 grudnia 2006 r. zawierato — zdaniem Sgdu -

jedynie ograniczenie powodztwa do kwoty 450 000 zt.

Podstawa faktyczna rozstrzygniecia zawiera ustalenia dotyczgcych zbycia
zawartg w formie aktu notarialnego z 13 lutego 2002 r., umowg sprzedazy prawa
uzytkowania wieczystego dziatki gruntu nr 18/13, potozonej przy ul. L. oraz
wtasnosci znajdujgcego sie na niej stanowigcego odrebng nieruchomos¢ budynku
magazynowego, objetych ksiegg wieczystg Kw nr /.../ oraz zbycia zawartg w formie
aktu notarialnego z dnia 13 lutego 2002 r., nr 4479/2002 r., umowg sprzedazy

nieruchomosci potozonej w T.

Ustalenia stanowigce podstawe faktyczng rozstrzygniecia nie obejmujg
natomiast takze zbytych zawartg w formie aktu notarialnego z dnia 13 lutego
2002 r., umowg sprzedazy prawa uzytkowania wieczystego dziatki gruntu nr 153/2,
potozonej przy ul. D. oraz wtasnosci znajdujgcego sie na niej stanowigcego
odrebng nieruchomos¢ budynku mieszkalnego, objetych ksiegg wieczystg Kw nr
/...l , w ktérej zostata ujawniona na rzecz Banku Spoéidzielczego m.in. hipoteka
kaucyjna do kwoty 2 100 000 z

Dokonujgc oceny prawnej dochodzonego roszczenia, Sad pierwszej instancji
uznat, ze nie ma podstaw do przypisania pozwanemu odpowiedzialnosci z tytutu —
jak twierdzit powdd — ,przejecia przez pozwanego do osobistej odpowiedzialnosci
naleznoéci matzenstwa S. wobec powoda’. Z motywow dotyczacych oceny

odpowiedzialnosci rzeczowej pozwanego wynika natomiast, ze dotyczyta ona



jedynie odpowiedzialnosci z tytutu obcigzenia hipotekami nieruchomosci potozonej
przy ul. L., dla ktérej prowadzona jest ksiega wieczysta kw nr /.../. Wobec
bezspornego faktu, ze w toku procesu nieruchomosc¢ ta zostata zbyta wedtug
przepisow o sgdowym postepowaniu egzekucyjnym, Sad uznat, ze nie ma réwniez
podstaw do przypisania pozwanemu odpowiedzialnosci rzeczowej, poniewaz ,w
momencie sprzedazy nieruchomosci odpowiedzialno$¢ rzeczowa wynikajgca z cyt.

art. 65 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece odpadta”.

Whniesiona przez powoda apelacja od tego wyroku zostata oddalona.
Sad drugiej instancji nie sporzadzit uzasadnienia, gdyz apelujgcy nie zazgdat

doreczenia wyroku z uzasadnieniem.

Z przytoczonej tresci uzasadnienia wyroku wydanego w sprawie | C /.../
wynika, ze przedmiotem rozstrzygniecia w tej sprawie nie byta odpowiedzialnos¢
rzeczowa A. P. z tytutu hipoteki kaucyjnej do kwoty 2 100 000 zt obcigzajgce;j
nieruchomos$c¢ potozong przy ul. D., dla ktorej prowadzona jest ksiega wieczysta kw
nr/.../. Swiadczy o tym jednoznacznie zaréwno postawa faktyczna rozstrzygniecia,
niezawierajgca ustalen dotyczgcych nieruchomosci przy ul. D. obcigzonej hipotekg
kaucyjna, jak i ocena prawna dochodzonego roszczenia, ograniczona w zakresie
odpowiedzialnosci rzeczowej jedynie do odpowiedzialnosci z tytutu hipotek
obcigzajgcych nieruchomos¢ potozong przy ul. L., dla ktérej prowadzona jest ksiega
wieczysta kw nr /.../. W tej sytuacji nalezato przyjaé, ze wydany przez Sad drugiej
instancji wyrok oddalajgcy apelacje powoda - ze wzgledu na przedmiot
rozstrzygniecia pierwszoinstancyjnego — nie moze obejmowac rozstrzygniecia co
do odpowiedzialnosci rzeczowej A. S. z tytutu hipoteki kaucyjnej do kwoty
2100 000 zt obcigzajgcej nieruchomos¢, dla ktérej prowadzona jest ksiega
wieczysta kw nr /.../. Odmienna ocena prowadzitaby bowiem do pozbawionego
podstaw przypisania Sadowi odwotawczemu niedopuszczalnego rozpoznania
apelacji takze od nieistniejgcego rozstrzygniecia (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z
dnia 28 maja 1998 r., Il CKN 409/98, niepubl.).

Majac na wzgledzie powyzsze rozwazania, zarzut skarzgcego, ze Sad

z naruszeniem art. 366 w zwigzku z art. 199 § 1 pkt 2 i art. 379 pkt 3 k.p.c. przyjat,

iz zachodzi w sprawie ze wzgledu na tozsamo$¢ przedmiotu rozstrzygniecia



powaga rzeczy osgdzonej, uzasadniajgca czesciowe odrzucenie pozwu i zniesienie
postepowania z powodu jego niewaznosci, nalezato uzna¢ za uzasadniony.
W konsekwencji, trafny jest takze zarzut wydania wyroku z naruszeniem art. 365
k.p.c., albowiem nie byto podstaw do przyjecia, ze zachodzi zwigzanie wydanym
w sprawie | C /.../ prawomocnym rozstrzygnieciem co do odpowiedzialnosci
rzeczowej pozwanego z tytutu hipoteki kaucyjnej obcigzajgcej nieruchomos$¢, dla

ktorej jest prowadzona ksiega wieczysta kw nr 20 138.

Z przedstawionych powodoéw Sgd Najwyzszy orzekt, jak w sentencji wyroku
(art. 398" § 1 k.p.c.i art. 108 § 2 i art. 398%' k.p.c.).

jw



