Sygn. akt V CSK 563/07

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 kwietnia 2008 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Henryk Pietrzkowski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Grzegorz Misiurek
SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z powodztwa "V." Spoétki z 0.0. w O.

przeciwko "T. L. 2" Spétce z 0.0. w O.

z udziatem interwenienta ubocznego Powszechnego Zaktadu Ubezpieczen S.A.
wW.

O zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 16 kwietnia 2008 r.,

skargi kasacyjnej strony powodowej od wyroku Sgdu Apelacyjnego

w[...]

z dnia 31 lipca 2007 r., sygn. akt [...],

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o
kosztach postepowania kasacyjnego.



Uzasadnienie

Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 31 lipca 2007 r. zmienit wyrok Sadu
Okregowego w O. z dnia 27 lutego 2007 r., na podstawie ktérego zasgdzona
zostata kwota 180 000 zt z odsetkami z tytutu odszkodowania za nienalezyte
wykonanie umowy przewozu, w ten sposéb, ze oddalit powodztwo, orzekajgc

odpowiednio o kosztach procesu.

Wedtug dokonanych ustaleh pomiedzy stronami doszto do zawarcia umowy
przewozu, na podstawie ktorej strona pozwana jako przewoznik zobowigzata sie
przewiez¢ na okreslonej przez strony trasie blache aluminiowg o wadze 24 ton.
Strona pozwana zlecita wykonanie umodwionego przewozu innej firmie
przewozowej, ktéra przewozu nie wykonata, bowiem - wedtug jej twierdzen -

przesytka w czasie transportu zostata skradziona.

Ztozone przez strone powodowg po wniesieniu pozwu faktury zakupu blachy
aluminiowej w celu wykazanie wysokosci szkody, Sad Okregowy pominat, jako
sprekludowane w $wietle art. 479'* § 1 k.p.c. Sad ten z dochodzonej pozwem
kwoty odszkodowania w wysokosci 213 134,58 zt zasgdzit tylko kwote 180 000 zt
uznajgc, ze odpowiada ona wartosci 24 ton blachy aluminiowej, ustalonej na
podstawie - opublikowanych w gazecie ,Rzeczpospolita" w okresie powstania

szkody - cen aluminium na gietdzie londynskie;.

Sad Apelacyjny, podzielajgc ustalenia Sadu Okregowego oraz ich
kwalifikacje prawng prowadzgcg do stwierdzenia, ze strony fgczyta umowa
przewozu, ktéra nie zostata wykonana przez strone pozwang, wskutek czego
strona powodowa doznata szkody, uznat jednak, ze powddztwo nalezato oddalic,
bowiem strona powodowa nie wykazata wysokosci poniesionej szkody, a dokonane
w tym zakresie przez Sgd Okregowy ustalenia dokonane zostaty z naruszeniem
regut prekluzji dowodowej oraz ciezaru dowodu, okreslonych w art. 4792 § 1 k.p.c.
i art. 6 k.c. Sad Apelacyjny podkreslit, ze okolicznos¢, ze 24 t. blachy aluminiowej
majg - jak podniést Sad Okregowy - ,swg warto$¢" nie oznacza, ze wysokos¢
szkody powstatej w nastepstwie jej utraty w czasie transportu, moze by¢ ustalana

przez sad na podstawie $redniej ceny aluminium na rynkach $wiatowych,



zwtaszcza, ze szkodg byt utracony tadunek blachy aluminiowej nie zas surowiec

w postaci aluminium.

Skarga kasacyjna strony powodowej oparta zostata na podstawie naruszenia
art. 232 zd. 2, art. 479* § 1 zd. 1, art. 212 zd. 1, art. 322, 245 w zw. z art. 391 § 1
K.p.c. oraz art. 6 k.c. i art. 382 k.p.c. przez ich niewtasciwg wyktadnie prowadzgcag
do bezzasadnego uznania, ze w sprawach gospodarczych w kazdym przypadku
niewatpliwego powstania szkody, za ktorg bezsprzecznie odpowiada pozwany, jej
wysokos¢ moze byC¢ ustalana wytgcznie na podstawie dowoddéw zgtoszonych

W pozwie.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W rozpoznawanej sprawie istnienie roszczenia odszkodowawczego po
stronie powodowej Spotki zostato bezspornie wykazane. Przediozone w pozwie
dokumenty w celu wykazania wysokosci szkody okazaly sie jednak
niewystarczajgce, zgtoszone natomiast w toku procesu dalsze dowody Sady obu
instancji pominety jako spdéznione w $wietle art. 479*2 § 1 k.p.c. Sad Okregowy
uznat, ze w takiej sytuacji nie ma przeciwwskazan do szacunkowego ustalenia
wysokos$ci odszkodowania na podstawie art. 322 k.p.c. Sad Apelacyjny stanowiska
takiego nie podzielit i w konsekwencji, zmieniajagc wyrok Sgdu Okregowego,

powodztwo oddalit.

Dokonana przez Sad Apelacyjny wykfadnia przepisdbw prawa procesowego
skonkludowana tezg, Zze w sprawach gospodarczych nawet w przypadku
niewatpliwego powstania szkody, za ktérg bezsprzecznie odpowiada pozwany, jej
wysokos¢ moze byC ustalana wytgcznie na podstawie dowoddéw zgtoszonych

w pozwie, nie zastuguje na zaakceptowanie.

Rozstrzygniecie Sadu Apelacyjnego jest przykladem - niestety nie
odosobnionym - opacznego rozumienia wypowiedzi zawartych w judykatach Sgdu
Najwyzszego, dotyczgcych instytucji prekluzji dowodowej oraz roli sadu
w kontradyktoryjnym postepowaniu sgdowym, a takze skutkiem btednego
zatozenia, ze we wspotczesnym postepowaniu cywilnym nie prawda materialna,
lecz tylko prawda formalna decyduje o ostatecznym wyniku sprawy poddanej pod

osad. Zaskarzony wyrok stanowi takze dobrg ilustracje probleméw, do jakich moze



prowadzi¢ scisle ujmowana kontradyktoryjnos¢ procesu cywilnego w sprawie
gospodarczej, przy rozpoznawaniu ktorej sgd dodatkowo stosuje reguty prekluzji

dowodowe.

Nalezy wiec z catg mocg podkresli¢, ze dokonane w minionym pietnastoleciu
zmiany w przepisach kodeksu postepowania cywilnego, nie oznaczajg rezygnacji
z zasady prawdy materialnej. Inny jest tylko sposoéb jej dochodzenia. Wspoétczesnie,
to strony w kontradyktoryjnym procesie majg jej poszukiwaé, natomiast sgd ma
zadbac o to, aby reguty postepowania obowigzujgce przy jej dochodzeniu zostaty
zachowane. Nie wyklucza to podjecia inicjatywy dowodowej przez sad (zob.
uzasadnienie wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 13 lutego 2004 r., IV CK 24/03,
OSNC 2005, nr 3, poz. 45). Regut tych, wyznaczajgcych rozktad obowigzkéw
obcigzajgcych strony i sad oraz przystugujgcych im uprawnien w zakresie
poszukiwania prawdy w cywilnym postepowaniu sgdowym nie przekresla ani
zasada prekluzji dowodowej, znajdujgca swoj wyraz miedzy innymi w art. 4792 § 1,
art. 479 § 2, art. 495 § 3 i art. art. 505° k.p.c., ani systemem wiadzy
dyskrecjonalnej sedziego (art. 207 § 3, art. 217 § 2, art. 242 k.p.c.). Rozszerzenie
bowiem zakresu srodkow gwarantujgcych w procesie kontradyktoryjnym
koncentracje materiatu procesowego - przez wprowadzenie reguty, zgodnie z ktorg
zaniedbania stron w zakresie zgtaszania na okre$lonym etapie postepowania
twierdzen, dowoddw i zarzutdw, nie mogg by¢ konwalidowane w pozniejszym
czasie - nie pozbawia, przy zachowaniu przez sgd zwyklego rozsadku, natomiast

przez strony procesu zwyktej starannosci, mozliwosci dojscia do prawdy.

Sad Najwyzszy daje temu wyraz, zwtaszcza przy interpretacji przepisow,
wedtug ktérych prowadzone sg sprawy gospodarcze, zwracajgc uwage, ze dla
strony nalezycie dbajgcej o swoje interesy, szczegdlnie dla przedsiebiorcy
mogacego z reguty zapewni¢ sobie profesjonalng obstuge prawng, przepisy
realizujgce system prekluzji procesowej nie powinny stanowi¢ jakiejkolwiek
przeszkody w prowadzeniu procesu i wykazaniu wszystkich swych racji.
Wychodzgc z tych zatozen Sad Najwyzszy w najnowszym orzecznictwie stwierdzit,
ze: w postepowaniu w sprawach gospodarczych pozwany traci prawo powotywania
twierdzen, zarzutow oraz dowoddw na ich poparcie, niepowotanych w odpowiedzi

na pozew, bez wzgledu na ich znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, chyba, ze



wykaze, iz ich powotanie w odpowiedzi na pozew nie byto mozliwe albo ze potrzeba
powotania wynikta pozniej (uchwata z dnia 17 lutego 2004 r., Il CZP 115/03, OSNC
2005, nr 5, poz. 77); w postepowaniu w sprawach gospodarczych niepowotanie
w odpowiedzi na pozew zarzutdw i twierdzen majgcych znaczenie dla oceny
legitymacji czynnej oraz zasadnosci powodztwa, pozbawia pozwanego prawa
zgtaszania w tym zakresie zarzutow w toku postepowania (wyrok z dnia 19 stycznia
2005 r., | CK 410/04, OSNC 2006, nr 1, poz. 7); sagd ma obowigzek wzig¢ pod
uwage w kazdym stanie sprawy niewaznos$¢ czynnosci prawnej (art. 58 § 1 k.c.),
jednak tylko na podstawie materiatu zgromadzonego zgodnie z regutami
wskazanymi w art. 4792 § 1 i art. 381 k.p.c. (uchwata z dnia 17 czerwca 2005 r.,
Il CZP 26/05, OSNC 2006, nr 4, poz. 63); przepis art. 479* § 1 k.p.c. jest norma
procesowg o charakterze bezwzglednie obowigzujgcym (wyrok z dnia 21 kwietnia
2005 r., lll CK 541/04 — niepublikowany); sad drugiej instancji, rozpoznajgc
apelacje, pomija dowdd przeprowadzony przez sad pierwszej instancji
z naruszeniem art. 479'? § 1 k.p.c., OSP 2007, nr 4, poz. 48).

Sad Najwyzszy konsekwentnie zatem podkresla znaczenie zasad prekluzji
procesowej (dowodowej) oraz dyskrecjonalnej wiadzy sedziego w postepowaniu
dowodowym. Pamietaé jednak nalezy, ze wspoétczesne postepowanie cywilne,
realizujgc model postepowania kontradyktoryjnego, nie eliminuje catkowicie udziatu
sgdu w dochodzeniu do prawdy. Zachowana mozliwos¢ dziatania przez sad
z urzedu stanowi gwarancje, ze zwtaszcza w sprawach, w ktorych wyraznie
dominuje pierwiastek publicznoprawny dochodzenie prawdy materialnej nie
zostanie pozostawione wytgcznie stronom. Niekiedy - jak w rozpoznawanej sprawie
- powstanie sytuacja procesowa, w ktérej nieprzeprowadzenie przez sad z urzedu
dowodu stanowigcego element ,zebranego materiatu”, stanowitoby pogwatcenie
elementarnych zasad, ktérymi kieruje sie sad przy wymierzaniu sprawiedliwosci. Na
znaczenie art. 232 zdanie drugie k.p.c. w kontekscie zasady prekluzji dowodowej
zwrécit uwage Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 22 lutego 2006 r., III CK 341/05
(OSNC 2006, nr 10, poz. 174), wskazujac, ze nie jest wylgczone dopuszczenie
przez sad z urzedu - na podstawie art. 232 zdanie drugie k.p.c. - dowodu, ktory nie
moze byé powotany przez strone na podstawie art. 479'% § 1 k.p.c. Innymi stowy

adresatem regut prekluzji dowodowej sg strony, nie jest nim zas sgd rozpoznajgcy



sprawe. To trafne spostrzezenie uzupetni¢ nalezy stwierdzeniem, ze w sprawach,
w ktorych obowigzujg reguty prekluzji dowodowej skorzystanie z przyznanej sgdowi
dyskrecjonalnej wtadzy w zakresie dopuszczenia dowodu powinno by¢ szczegdlnie
rozwazne i podejmowane z umiarem. Dopuszczenie przez sgd z urzedu dowodu,
ktory ulegt sprekludowaniu, powinno znajdowac usprawiedliwienie w konkretnych
okolicznosciach sprawy, w przeciwnym bowiem razie sgd naraza sie na zarzut
naruszenia prawa do bezstronnego sadu i odpowiadajgcego mu obowigzku
przestrzegania zasady rownego traktowania stron (art. 32 ust. 1 i art. 45 ust. 1
Konstytucji RP). W  rozpoznawanej sprawie  wystgpity  okolicznosci
usprawiedliwiajgce takie dziatanie. Skoro bowiem wyrzgdzenie szkody przez
pozwanego jest oczywiste, to odmowa udzielenia powodowi ochrony prawnej
pozostawataby w jaskrawej sprzecznosci z funkcjg procesu. Przyjete -
w okolicznosciach rozpoznawanej sprawy - rozstrzygniecie przede wszystkim ktoci

sie z poczuciem sprawiedliwosci.

Sytuacjom takim zapobiega - jak juz podkreslono -mozliwos¢ dopuszczenia
przez sgd dowodu z urzedu (art. 232 zdanie drugie k.p.c.). W orzecznictwie podjete
zostaty préby wskazania rodzaju spraw, w ktérych podjecie przez sad inicjatywy
dowodowej jest nie tylko usprawiedliwione, ale moze nawet okazac sie konieczne,
a mianowicie: gdy strony zmierzajg do obejscia prawa, w sprawach o prawa stanu,
w wypadkach proceséw fikcyjnych, a takze w razie razgcej nieporadnosci strony
dziatajgcej bez profesjonalnego petnomocnika, ktéra nie jest w stanie przedstawi¢
srodkow dowodowych w celu uzasadnienia swoich twierdzen (zob. uchwata Sgdu
Najwyzszego sktadu siedmiu sedziéw z dnia 19 maja 2000 r., Il CZP 4/00, OSNC
2000, nr 11, poz. 195, a takze wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 20 grudnia 2005 r.,
[l CK 121/05, nie publ.). Sad Najwyzszy w uzasadnieniu powotanego juz wyroku
z dnia 22 lutego 2006 r. trafnie zastrzegt, Zze rola art. 232 zdanie drugie k.p.c. nie
moze jednak sprowadza¢ sie tylko do wskazanych wypadkéw wyjatkowych,
w ktérych w istocie uprawnienie sgdu -zwazywszy na interes publiczny - przeradza
sie w obowigzek. W rozpoznawanej sprawie nie interes publiczny, ktérego trudno
bytoby sie doszukac, lecz szczegdlne okolicznosci powstania szkody, za ktorg
pozwany niewatpliwie ponosi odpowiedzialnos¢ powinny zadecydowac

0 dopuszczeniu z urzedu dowoddw, ktorych powdd nie mogt skutecznie zgtosic,



bowiem ulegty prekluzji. Rozpoznawana sprawa dowodzi, ze proba skatalogowania
sytuacji, w ktorych mogtby, czy powinien mie¢ zastosowanie art. 232 zdanie drugie
K.p.c. nie jest fatwa, jesli w ogdle mozliwa (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia
4 stycznia 2007 r. V CSK 377/06, niepubl.).

Z przedstawionych wzgleddéw przyjgé nalezato, ze Sad Apelacyjny uznajac,
iz art. 479'% § 1 k.p.c. w ogdle wytgcza zastosowanie art. 232 zdanie drugie k.p.c.,

naruszyt oba te przepisy.

Odnoszgc sie do zarzutu kasacyjnego naruszenia art. 322 k.p.c. w zw. z art.
391 § 1 k.p.c. przez uznanie, ze przepis ten nie mégt mie¢ zastosowania wskazaé
nalezy, ze Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 26 stycznia 2006 r., II CSK 108/05
(OSP 2007, nr 3, poz. 29), dostrzegajgc problemy jakie wigzg sie z poznawaniem
prawdy w procesie cywilnym opartym na zasadzie kontradyktoryjnosci, wyrazit
zapatrywanie, ze w obowigzujgcym modelu postepowania cywilnego art. 322 k.p.c.
znajduje zastosowanie nie tylko wtedy, gdy Sciste udowodnienie wysokosci szkody
jest obiektywnie niemozliwe, ale takze wowczas, gdy nie da sie jej doktadnie ustali¢
na podstawie materialu dowodowego, ktéry zostat przedstawiony do oceny Sadu
przez powoda. Zaprezentowana w powotanym wyroku Sagdu Najwyzszego
rozszerzajgca wyktadnia art. 322 k.p.c., ktéry jest przepisem szczegdinym,
majgcym zastosowanie w sytuacjach wyjgtkowych, gdy $ciste udowodnienie
wysokosci szkody jest obiektywnie niemozliwe, nie zas w sytuacjach powstatych
wskutek zaniedban strony, moze budzi¢ watpliwosci a nawet zastrzezenia. Dodac
nalezy, ze poglad o szacunkowym orzekaniu o wysokosci odszkodowania
wyrazony zostat przez Sad Najwyzszy w sprawie nie majgcej charakteru
gospodarczego. Stosowanie art. 322 k.p.c. w sytuacjach, gdy wysokosci zgdania
nie mozna doktadnie ustali¢ tylko dlatego, ze zgtoszone dowody ulegty
sprekludowaniu, tym bardziej nie znajduje usprawiedliwienia w sprawach
gospodarczych. Praktyka taka prowadzitaby do obejscia przepisow o prekluzji
dowodowej, a wiec w istocie regut postepowania dowodowego obowigzujgcych

w sprawach gospodarczych.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencii (art. 398 § 1 k.p.c.).



