Sygn. akt V CSK 562/07

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIE]

Dnia 8 maja 2008 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Lech Walentynowicz (przewodniczgcy)
SSN Mirostaw Bgczyk (sprawozdawca)
SSN Antoni Gorski

w sprawie z powddztwa I-szego Klubu Sportowego "S.(...)" w W.

przeciwko W. M. i B. M.

0 pozbawienie wykonalnosci tytutbw wykonawczych,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 8 maja 2008 r.,

skargi kasacyjnej strony powodowej od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 13 marca
2007 r., sygn. akt | ACa (...),

uchyla zaskarzony wyrok w czesci oddalajgcej apelacje powoda i orzekajacej o
kosztach i w tym zakresie przekazuje sprawe Sadowi Apelacyjnemu do
ponownego rozpoznania oraz rozstrzygniecia o kosztach postepowania
kasacyjnego.

Uzasadnienie

Powdd - | Klub Sportowy S.(...) w W. w pozwie wniesionym przeciwko pozwanym
- W. M. i B. M. domagat sie pozbawienia wykonalnosci orzeczen blizej opisanych w
pozwie. Wedtug powoda, wierzytelnosci wynikajgce z tych orzeczen i przystugujace

pozwanym wobec powoda, zostaty w catosci umorzone w wyniku dokonania przez



powoda potrgcenia przystugujgce powodowi wobec pozwanych wierzytelno$cig
kredytowa, nabytg od banku po powstaniu tytutu wykonawczych objetych zgdaniem
pozwu. Sgd Okregowy pozbawit w czesci wykonalnosci wyroki okreslone w pkt | wyroku
z dnia 3 pazdziernika 2006 r. w zakresie skapitalizowanych odsetek za okres od
wymagalnosci poszczegolnych kwot do dnia 12 stycznia 2001 r. w kwocie190.077,80 zt,
w zakresie kwoty gtownej — 174.000 zt oraz w zakresie kosztow procesu ponad kwote
26.181,80 zt. Pozbawienie wykonalnosci nastgpito zatem do wysokosci 375.000 zt.
Oddalit dalej idgce powoddztwo strony powodowej, ktéra domagata sie - na podstawie
art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c. — pozbawienia wykonalnosci takze innych jeszcze wyrokéw
okreslonych w pozwie. Podstawowe, istotne elementy, ustalonego przez Sgd Okregowy
stanu faktycznego, przedstawiajg sie nastepujgco.

W dniu 22 grudnia 2000 r. zawarta zostata umowa sprzedazy (cesji)
wierzytelnosci pomiedzy P.(...) Bank S.A. - Oddziat w W. (cedentem) i strong powodowg
(cesjonariuszem). Umowg tg objeto wierzytelnos¢ kredytowg Banku, przystugujgcg mu
wobec pozwanych i wynikajgcg z zawartej w 1993 r. umowy o kredyt skonwertowany.

W dniu 22 sierpnia 2001 r. strona powodowa poinformowata pozwanych
0 nabyciu wierzytelnosci kredytowej i jednoczesnie ztozyta oswiadczenie o dokonaniu
potragcenia tej wierzytelnosci z przystugujgcymi pozwanym wobec strony powodowej
wierzytelnosci, ani stwierdzonymi wyrokami Sgdowymi, objetymi obecnie zgdaniem
pozwu.

Sad Okregowy ustalit, ze strona powodowa w wyniku cesiji z dnia 22 grudnia 2000
r. nabyta wierzytelnos¢ kredytowg wobec pozwanych w dniu 12 stycznia 2000 r. Uznat
za prawnie skuteczne oswiadczenie o potrgceniu od dnia 12 stycznia 2001 r., poniewaz
wtedy nastgpit stan potrgcalnosci (stronie powodowej przystugiwato wobec pozwanych
nabyta na podstawie cesji wymagalna wierzytelno$¢ kredytowa). Rozwazat istnienie
wierzytelnosci kredytowej objetej cesjg, jej wysokos¢ oraz to, czy ulega ona
przedawnieniu w dniu 12 stycznia 2001 r. W ocenie Sgdu Okregowego, istnienie i
wysokosc wierzytelnosci kredytowej przesgdzat aneks do umowy kredytowej z dnia 28
stycznia 1994 r., w ktorym okreslono wysokos¢ zadtuzenia kredytowego pozwanych,
terminy i sumy sptat poszczegdlnych rat kredytu w poszczegdlinych latach (od 1994 r. do
1998 r.). Przyjmujgc trzyletni okres przedawnienia roszczenia o zwrot kredytu i poczgtek
biegu tego przedawnienia odnosnie do poszczegdlnych rat kredytu, Sad stwierdzit, ze w
dniu 14 grudnia 2000 r. (t. w dacie nadania bankowym tytutom egzekucyjnym,

obejmujgcym wierzytelnosci kredytowe, klauzuli wykonalnosci) przedawnione byty



jedynie roszczenia wymagalne do konca trzeciego kwartatu 1997 r. Natomiast w
stosunku do raty wymagalnej od dnia 31 grudnia 1997 r. oraz rat wymagalnych od kornca
poszczegodlnych kwartatow 1998 r. bieg przedawnienia zostat skutecznie przerwany. W
ocenie Sadu, w chwili nabycia przez strone powodowg omawianych wierzytelnosci
kredytowych (tj. w dniu 12 stycznia 2001 r.) cesjonariuszowi [P.(...) Bankowi S.A]
przystugiwata przeciwko pozwanym wierzytelnos¢ w kwocie 375.000. W takiej
wysokosci, po uwzglednieniu przedawnienia, strona powodowa nabyta od Banku
scedowang wierzytelnosc.

W zwigzku ze zgtoszeniem zarzutu potrgcenia Sgd Okregowy przyjat nastepujgcy
mechanizm kompensacji ustawowej. Potrgceniem objete zostaty wspomniane
wierzytelnosci kredytowe i wierzytelnosci wynikajgce z tytutdw wykonawczych
przystugujgcych pozwanym wobec powoda i wskazanych w pozwie. Strona powodowa
nie podnosita w pozwie tego, ktory tytut ma by¢ pozbawiony wykonalno$ci w pierwsze;j
kolejnosci. Nie podata tez odpowiedniej sekwencji umorzenia poszczegdlnych
elementoéw dtugu (naleznos¢ gtéwna i odsetki). Sgd Okregowy powotat sie w zwigzku z
tym na przepis art. 451 § 1 k.c. i przyjgt sekwencje pozbawienia poszczegdlnych
elementow struktury dlugu powoda wobec pozwanych wynikajgcych z kazdego z tytutéw
wykonawczych. W rezultacie wiec pozbawit wykonalnosci tytut wykonawczy wskazany w
pkt 1 wyroku z dnia 3 pazdziernika 2006 r. najpierw w zakresie odsetek za opdznienie
(za okres od dnia wymagalnosci poszczegoélnych kwot do dnia 12 stycznia 2001 r. w
kwocie 190.077,80 zt), nastepnie w zakresie naleznosci gtbwnej (w wysokosci 174.000)
oraz w odniesieniu do kosztéw procesu (ponad kwote 26.181,80 zt). W wyniku tak
przyjetego mechanizmu kompensaty pozostata do zaptaty (na rzecz pozwanych) kwota
26.181,30 zt (po pozbawieniu wykonalnosci wyrokow okreslonych w pkt | wyroku z dnia
3 pazdziernika 2006 r.). W zwigzku z tym oddalone zostato powddztwo powoda w
pozostatym zakresie, obejmujgce m.in. zgdanie pozbawienia wykonalnosci innych,
wskazanych w pozwie wyrokow.

Apelacje obu stron zostaly oddalone jako nieuzasadnione. Sgd Apelacyjny
podzielit ustalenia faktyczne Sgdu Okregowego. Przyjat skuteczno$¢ cesji wierzytelnosci
kredytowych Banku na rzecz strony powodowej na dzien 12 stycznia 2001 r. Nabyta
wierzytelno$¢ kredytowa mogta by¢ przedstawiona do potrgcenia z wierzytelnosciami
pozwanych wobec strony powodowej, wynikajgcymi z tytutdbw wykonawczych, w
zakresie, w jakim nie byta jeszcze przedawniona w dniu 12 stycznia 2001 r., tj. w kwocie

375.000 zt. W zwigzku ze zgtoszonym w apelacji zarzutem strony powodowej, ze do



potrgcenia powinna by¢ tez przedstawiona wierzytelnos¢ odsetkowa (o zaptate odsetek
za opoOznienie ze sptatg kredytu), Sgd Apelacyjny analizowat treS¢ umowy o cesje z dnia
20 grudnia 2000 r., tres¢ bankowego tytutu egzekucyjnego nr (...)/2000 i stwierdzit, ze
cze$¢ odsetek od zadtuzenia przeterminowanego, ujeta w tym tytule egzekucyjnym,
zostata obliczona przez Bank (wystawiajgcy tytut) od kapitatu przedawnionego i w chwili
cesji wierzytelnosci kredytowych na rzecz powoda takze byta przedawniona.
Przedawnione odsetki nie mogly by¢ przedstawione do potrgcenia z wierzytelnoscig
wynikajgca z tytutdw wykonawczych. Na powodzie spoczywat ciezar wykazania tego, jaka
czes¢ przewidzianych w § 1 umowy z dnia 22 grudnia 2000 r. i nabytych przez niego
odsetek od kapitatu (objetych bankowym tytutem egzekucyjnym) byta w dniu 12 stycznia
2001 r. jeszcze nieprzedawniona (ze wskazaniem sposobu ich wyliczenia, a wiec — kwoty
gtéwnej, okresu opdznienia i stopy procentowej). W rezultacie Sad Apelacyjny stwierdzit, ze
powod powinien — wytaczajgc powddztwo na podstawie art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c. — wykazaé
okolicznosci faktyczne uzasadniajgce Zzgdanie w granicach zgtoszonej podstawy
powddztwa. Oznacza to, ze powinien udowodni¢ istnienie zgtoszonej do potrgcenia
wierzytelnosci kredytowej, jej zaskarzalno$¢ oraz wysokosc¢ (kwote) ze wskazaniem
sposobu obliczenia tej kwoty, skoro pozostaje ona sporna.

W skardze kasacyjnej powoda podniesiono zarzut naruszenia art. 232 zd. | k.p.c.,
art. 117 § 2 zd. | k.c. w zw. z art. 6 k.c. Skarzagcy wnosit o uchylenie zaskarzonego
wyroku w czesci oddalajgcej jego apelacje i przekazanie sprawy w tym zakresie Sgdowi
Apelacyjnemu do ponownego jego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Z ustalen dokonanych przez Sgdy meriti wynika to, ze na podstawie cesji powdd
nabyt wierzytelnos¢ kredytowg obejmujgcg naleznos¢ gtowng i odsetki za opdznienie
(art. 509 § 2 k.c.). Fakt objecia cesjg takze takich odsetek wynika wyraznie z tresci § 1
umowy z dnia 22 grudnia 2000 r. Te ztozong strukturalnie wierzytelnos¢ kredytowag
strona powodowa mogta potrgci¢ z wierzytelnosciami pozwanych wynikajgcymi z
kwestionowanych w pozwie tytutdw wykonawczych. Rzecz jasna, wierzyciel wykonujgcy
zarzut potrgcenia, wykazuje fakt istnienia wierzytelnosci przedstawionej do potrgcenia,
w tym takze jej wysokosc (art. 499 k.c.). Dowadd istnienia wierzytelnosci mogtby wynikaé
takze z treSci bankowego tytutu egzekucyjnego, obejmujgcego scedowang
wierzytelnos¢, ktory zostat wadliwie wystawiony z formalnego punktu widzenia. Z tresci
bankowego tytutu egzekucyjnego nr (...)/2000 [s. (...) akt sprawy], wystawionego przed

dokonaniem cesji, wynika istnienie zobowigzania kredytowego pozwanych



(kredytobiorcow) wobec Banku (cesjonariusza). Wskazano w nim kwote ogodlnego
zadtuzenia kredytobiorcow, w tym kwote kapitatu kredytu i wysoko$¢ odsetek za
opdznienie powstatych w podanych okresach opdznienia. W uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku stwierdzono, ze na powodzie cigzyt dowodd wykazania tego, jaka
czesc odsetek, okreslonych w § 1 umowy z dnia 22 grudnia 2000 r. (objetych bankowym
tytutem egzekucyjnym nr (...)/2000), byta w dniu 12 stycznia 2001 r. (w dniu
skutecznosci cesji) jeszcze nieprzedawniona (ze wskazaniem sposobu wyliczenia tych
odsetek — a wiec — kwoty gtdéwnej, okresu opdznienia i zastosowania odpowiedniej stopy
procentowej). Wedtug Sgdu Apelacyjnego, cze$¢ odsetek za opoznienie kredytobiorcéw
ujeta w bankowym tytule egzekucyjnym zostata obliczona przez Bank od kapitatu
przeterminowanego i w chwili dokonania cesji wierzytelnosci na rzecz powoda takze byta
przedawniona [s. (...) uzasadnienia zaskarzonego wyroku]. U podstaw takiego
rozumowania lezy ogolne zatozenie, ze powdd jednak nie wykazat istnienia i zakresu
zobowigzania obejmujgcego odsetki na opdznienie i tym samym nie sposéb przesadzic,
czy doszto do ewentualnego przedawnienia (i w jakim zakresie) roszczenia odsetkowego.
Tymczasem oba Sgdy meriti dokonaty pewnych ustalen, ktére mogty by¢ miarodajne dla
dokonania odpowiednich ocen w tym zakresie. Mozna bowiem stwierdzi¢, ze Sad
Apelacyjny nie skorzystat jednak z mozliwosci wziecia pod uwage takich kryteriow
jurydycznych, ktére pozwolityby jednak okresli¢ wysoko$¢ (rozmiar) roszczenia o odsetki
za opoznienie. Ustalono przeciez kwote naleznosci gtéwnej, ktora na pewno nie ulegta
przedawnieniu (375.000 zt), fakt opdznienia kredytobiorcow, okresy tego opoéznienia
(podane w tresci bankowego tytutu egzekucyjnego). Ponadto w okresie opdznienia
obowigzywata przeciez wysokos¢ stopy procentowej odnoszgca sie do odsetek za
opOznienie (w rozporzadzeniu wydanym na podstawie art. 359 § 3 k.c.). Wbrew
stanowisku strony powodowej, nie sposob oczywiscie, przyjmowac¢ za miarodajng (w
catym okresie opdznienia kredytobiorcéw) stopy procentowej (w wysokosci 90%),
przyjetej w umowie kredytowej z 1993 r. i oznaczonej w tej umowie jako stopa zmienna.
Nie oznacza to jednak stanu niewykazania jednego z istotnych parametrow, niezbednego
do okreslenia rozmiaru odsetek za opdznienie, skoro stopa taka oznaczona byta ex lege.
W toku postepowania pozwani kwestionowali (z r6zng motywacjg) zarébwno samo
istnienie ich zobowigzanh z tytutu kredytu, jak i podnosili zarzut przedawnienia nabytego od
banku roszczenia o zwrot kredytu, obejmujgcego kapitat kredytu i odsetki za opdznienie.
Kwestionowanie istnienia wierzytelnosci oznacza jednoczesnie kwestionowanie jej

wysokosci (np. z racji powotywania sie przez powoda na wysokg stope procentowa,



dotyczacg odsetek za opdznienie). Jak wczesniej wspomniano, Sgd Apelacyjny nie
rozwazyt mozliwosci zweryfikowania wysoko$ci roszczenia obejmujgcego odsetki za
opoznienie. Dopiero taka weryfikacja moze przesgdzaé o potrzebie rozwazenia
zasadnosci zgtoszonego zarzutu przedawnienia, obejmujgcego roszczenie odsetkowe
strony powodowej. Przedstawiony sposob obrony dtuznikdw nie wskazuje na to, ze
akceptujg oni istnienie zadtuzenia wobec powoda w tym zakresie, w tym takze jego
wysokosc. W tej sytuacji, wbrew sugestii skarzgcego, nie mozna obcigza¢ pozwanych
dowodem wykazania wystgpienia przedawnienia roszczenia odsetkowego.

Jezeli natomiast odniesS¢ zgtoszony w skardze kasacyjnej zarzut naruszenia art. 6
k.c. do kwestii wykazania istnienia wierzytelnosci kredytowej (takze w zakresie
roszczenia o odsetki za opdznienie), przedstawionej nastepnie do potrgcenia, to nalezy
taki zarzut uzna¢ za uzasadniony, skoro Sgd Apelacyjny przedwczesnie jednak oddalit
apelacje strony powodowej, akcentujgc fakt nieudowodnienia przez powoda istnienia
wierzytelnoSci w omawianym zakresie. Istniaty zatem uzasadnione podstawy do
uchylenia zaskarzonego wyroku w czesci oddalajgcej apelacje powoda i orzekajgcej o
kosztach i przekazanie w tym zakresie sprawy Sadowi Apelacyjnemu do ponownego

rozpoznania oraz rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego (art. 398> § 1

k.p.c.).



