Sygn. akt V CSK 54/07

POSTANOWIENIE

Dnia 18 kwietnia 2007 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Gerard Bieniek (przewodniczgcy)
SSN Hubert Wrzeszcz

SSA Marta Romanska (sprawozdawca)

w sprawie z wniosku L. K.

przy uczestnictwie J. F.

0 podziat majgtku spoétki,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 18 kwietnia 2007 r.,

skargi kasacyjnej uczestniczki postepowania od postanowienia
Sadu Okregowego w B.

z dnia 5 kwietnia 2006 r.,

oddala skarge kasacyjng i zasgdza od uczestniczki na rzecz
wnioskodawczyni kwote 1.800 zt tytulem kosztéw postepowania

kasacyjnego.



Uzasadnienie

L. K. wniosta o dokonanie podziatu majgtku spétki cywilnej PW ,P.” — L. K., J.
F. Podata, ze przedmiotem dziatalnosci spotki byt handel drewnem i artykutami
pochodzenia drzewnego, materiatami budowlanymi, przemystowymi oraz towarowe
ustugi transportowe. W trakcie spisu z natury przeprowadzonego 31 marca 2000 r.
ustalono, jakie towary, maszyny, urzadzenia, wyposazenie oraz wierzytelnosci
wchodzg w sktad majgtku wspolnego oraz jaka jest ich wartosc. Te sktadniki mienia
winny podlegac podziatowi, przy uwzglednieniu nadto, ze uczestniczka lub - za jej
aprobatg - czionkowie jej rodziny, pobrali ze wspdlnej kasy kwote 805.531 zt.
Whnioskodawczyni wielokrotnie modyfikowata zgdanie wniosku, tak co do sposobu
podziatu, jak i metod rozliczen. Ostatecznie zobowigzana do przytoczenia
wszystkich wnioskéw, dowodow i zarzutdw, wniosta o zasgdzenie na jej rzecz
kwoty 245.361,08 zt, nie przedstawiajgc przy tym propozycji podziatu ruchomosci
oraz zgtosita do potrgcenia z wierzytelnoscig uczestniczki obejmujgca
wynagrodzenie za sktadowanie ruchomosci na nieruchomosci uczestniczki juz po
rozwigzaniu umowy spotki wlasng wierzytelnosé stanowigcg wynagrodzenie za

korzystanie z ruchomosci spétki po rozwigzaniu umowy.

J. F. zakwestionowata oznaczong we wniosku wartos¢ sktadnikdéw majgtku
spotki, bowiem réznita sie ona od wartosci przyjetej w spisie z natury, wskazata, ze
ruchomosci spotki sktadowane sg na jej nieruchomos$ci, za co nalezy sie jej
wynagrodzenie, a nadto wniosta o zasgdzenie na jej rzecz od wnioskodawczyni
kwoty 80.000 zt odpowiadajgcej potowie kwoty pozyczki udzielonej spdtce na sptate
zobowigzah oraz kwoty 4.156,65 2z, jako potowy kwoty zaptaconej przez
uczestniczke z wiasnych Srodkédw na pokrycie jednego z dlugow spétki.
Zarzadzenia zobowigzujgcego jg do przytoczenia wszystkich wnioskow, dowoddw i
zarzutdw, uczestniczka nie wykonata w wyznaczonym terminie, a w piSmie
procesowym ztozonym juz po tym terminie nie zakwestionowata warto$ci majgtku
podlegajgcego podziatowi, a ustalonego przez Sad Rejonowy w trakcie

rozpoznania sprawy po raz pierwszy, natomiast zgtosita wnioski dowodowe z



odpisu z ksiegi wieczystej dla wykazania swego prawa do nieruchomosci, na ktorej
przechowywata rzeczy, z zeznan M. F. dla wykazania, ze przechowywata na swojej
nieruchomosci rzeczy nalezgce do wspolniczek, a na wypadek zakwestionowania
przez wnioskodawczynie wysokosci wynagrodzenia za magazynowanie
ruchomosci, wniosta o dopuszczenie dowodu =z opinii biegtego wiasciwej

specjalnosci.

W postanowieniu z 21 grudnia 2005 r., wydanym po ponownym rozpoznaniu
sprawy, Sad Rejonowy — Sgd Gospodarczy w B. ustalit sktad majgtku spétki ,P.” —
L. K., J. F. wskazujgc, ze jest to kilkadziesigt pozycji ruchomosci stanowigcych
towary, kwota uzyskana ze sprzedazy przez J. F. niektorych ruchomosci, a nadto
ruchomosci stanowigce maszyny, urzgdzenia i wyposazenie biurowe oraz
wierzytelnosci spoétki w stosunku do uczestniczki w kwocie 82.016,81 zi. Sad
Rejonowy ustalit nadto, Zze wnioskodawczyni dokonata na rzecz spotki cywilnej
naktadéw w kwocie 199.677,05 zt i znidst wspotwtasnos¢ ruchomosci w ten sposaob,
ze przyznat je na witasnos¢ wnioskodawczyni, zobowigzujgc uczestniczke do
wydania wnioskodawczyni pewnych ruchomosci oraz zasgdzit od niej na rzecz
wnioskodawczyni kwote 124.613,08 zt, pftatng w terminie 14 dni od daty

prawomocnosci postanowienia z odsetkami na wypadek opdznienia.

Sad Rejonowy ustalit, ze umowa spotki tgczyta strony w okresie od
17 grudnia 1998 r. do 31 marca 2000 r. Wspdlniczki wniosty do spétki wktady po
20.000 zt, a kazda z nich miata uczestniczy¢ w zyskach i stratach spétki w 50%.
W trakcie trwania umowy wspdlniczki niedostatecznie dokumentowaty obroty
kasowe i rozrachunek pobieranych z kasy srodkow. tgczna wysokos¢ dokonanych
przez nie wyptat z kasy spotki w okresie trwania umowy wyniosta 1.451.418,31 z,
z czego kwota 109.270,61 zt wyptacona zostata na wynagrodzenia i na zaptate
faktur. Do banku w tym okresie wptacona zostata kwota 969.830,80 zt, z czego
wnioskodawczyni wptacita 380.920 zt, w tym 20.000 zt na pokrycie witasnego
wkfadu. Uczestniczka przekazata wktad do rgk wnioskodawczyni gotéwkg, a na
rachunek bankowy wptacita 568.910,80 zi.

W grudniu 1998 r. matzonkowie F. i matzonkowie K. kupili na wspétwtasnos¢

po potowie zabudowang nieruchomosc¢ i zdecydowali o przeprowadzeniu na niej



robot ziemnych w postaci utwardzenia terenu oraz odwodnienia wokot budynkow.
Kazde z matzehstw miato uczestniczy¢ w kosztach przeprowadzenia tych robot.
Wspdlniczki uzywaty tej nieruchomosci na cele dziatalnosci gospodarczej na
podstawie uzyczenia. Uczestniczka w okresie, gdy prowadzita kase spofki,
wyptacita swoim synom fgcznie 66.360 zt ze wspolnych srodkéw za roboty ziemne
wykonane na tej nieruchomosci. Na tego rodzaju dziatanie nie uzyskata zgody
wnioskodawczyni. Znoszgcym wspotwtasnos¢ postanowieniem Sgdu Rejonowego
w B. z 30 pazdziernika 2000 r. zabudowana nieruchomosc¢ zostata przyznana na

wiasnosé matzonkom J. F. i M. F.

Uczestniczka wyptacita z kasy spétki 803.190,70 zt, a wnioskodawczyni
538.957,01 zt. Uczestniczka ze $rodkow pobranych z kasy spoétki zaptacita
naleznosci stwierdzone fakturami w kwocie 74.046,37 zt, a wnioskodawczyni
w kwocie 327.855,66 zt. Wptaty niemozliwe do precyzyjnego przypisania ktorej$ ze
stron wynoszg 119.462,89 zi. Rozdzielenie tej kwoty wedtug czasu prowadzenia
kasy przez kazdg ze wspodlniczek prowadzitby do wniosku, ze wnioskodawczyni
zaptacita ponad wskazang wyzej kwote jeszcze 75.696,69 zt, a uczestniczka -
43.766,20 zt. Te wartosci musiaty by¢é skorygowane o dane na temat wptat — jak
przyznata wnioskodawczyni — faktycznie dokonanych przez uczestniczke. tacznie
zatem wnioskodawczyni zapfacita za faktury z pobranych zaliczek - 357.714,55 zl,
a uczestniczka - 152.263,09 zt. Saldo rozliczeh stron polega na odjeciu od sumy
pobranej gotéwki z kasy, kwot zaptaconych za faktury oraz wptaconych do banku.
Uczestniczka pobrata z kasy spétki wiecej o 82.016,81 zt niz wptacita na rachunek
bankowy spofki i niz wydata na pokrycie naleznosci z faktur obcigzajgcych spotke.
Gdy idzie o wnioskodawczynie, to wynik tej operacji jest dodatni i wynosi
199.677,55 zt, czyli o takg kwote wnioskodawczyni wptacita do spotki wiecej niz
z niej pobrata, a wynika to z réznicy pomiedzy kwotg pobrang z kasy spoiki -
538.957 zt, wptatami do banku — 380.920 zt i zaptatami za faktury - 357.714,05 z.
Dla rozliczen uwzglednit jednak Sgd kwote 183.810,93 zt, zgodng z zgdaniem

wnioskodawczyni.

taczna warto$¢ maszyn, urzadzeh i wyposazenia biurowego spotki
wykazanych w spisie z natury wynosita 25.850 zt, z czego dwie maszyny zostaty

sprzedane przez administracyjny organ egzekucyjny, a to co pozostato warte jest



24.050 zt. Wartos¢ materialtdw w spisie strony oznaczyly na 67.042,67 zi
Uczestniczka bez akceptacji wnioskodawczyni podzielita te materiaty na dwie
czesci, a czesc przydzielong sobie sprzedata za 37.245,55 zt. Pozostate materiaty
uczestniczka przechowywata w warunkach niesprzyjajgcych utrzymaniu ich

wartosci i dysponuje nimi do chwili obecnej. Te ruchomosci warte sg 29.797,12 zi.

Spétka cywilna w chwili podziatu nie posiadata zobowigzan wobec osob

trzecich.

Za niewykazane uznat Sgd Rejonowy, ze maz uczestniczki udzielit spotce

pozyczki w kwocie 160.000 zt.

Wyptacenie synom przez uczestniczke kwoty 66.360 zt jako wynagrodzenia
za roboty wykonane na nieruchomosci pozostajgcej w posiadaniu wspdlniczek na
podstawie umowy uzyczenia, uznat Sad za nieuprawnione, bowiem wspadlniczki nie
uzgodnity pomiedzy sobg, Zze roboty remontowe na nieruchomosci zostang
wykonane. Zgodnie z zasadg tgcznej reprezentacji przyjeta w umowie spoiki,
uczestniczka nie mogta samodzielnie podjaé decyzji o wyptaceniu tego rodzaju
wynagrodzenia, gdyz roboty wykonane przez jej synow nie wigzaty sie
z podstawowg sferg dziatalnosci spotki. Wnioskodawczyni nie potwierdzita umowy,
a nawet podjeta dziatania zmierzajgce do zlikwidowania skutkéw wyptaty.
Niezaleznie od powyzszego, wskazat Sgd Rejonowy, Zze naktad w postaci robot
ziemnych czyniony byt na rzecz wspotwiascicieli nieruchomosci, a nie na rzecz

wspolniczek, ktorym nieruchomos¢ oddana zostata tylko w uzyczenie.

Sad Rejonowy stwierdzit, ze w toku likwidacji spotki cywilnej nalezy
w pierwszej kolejnosci sptaci¢ jej dtugi, w tym wobec wspodlnikéw, o ile sg one
konsekwencjg ich odpowiedzialnosci za zobowigzania spotki (art. 875 § 2 i 3 oraz
art. 864 k.c.). W naturze zwraca sie wspolnikom rzeczy wniesione przez nich do
uzywania, a z majgtku pozostatego po sptaceniu dtugéw - ich wktady, wedtug zasad
obowigzujgcych przy wystgpieniu wspdlnika ze spoétki. Jesli pozostata kwota nie
wystarcza na petne pokrycie wktadow, musi nastgpi¢ obnizenie sum podlegajgcych
wyptacie. Ewentualng nadwyzke pozostatg po sptaceniu dlugéw dzieli sie pomiedzy

wspolnikdw w takim zakresie, w jakim uczestniczyli w zyskach spétki.



Wspolnikowi, ktéry wykonuje zobowigzania spotki cywilnej przystuguje poza
roszczeniem regresowym wzgledem pozostatych wspolnikéw takze roszczenie
zwrotne do spotki, ktére moze by¢ jednak pokryte wytgcznie z jej majgtku.
Sad Rejonowy doszedt w efekcie do przekonania, ze z pozostatego po spoice
majatku nalezy sptaci¢ dtug wobec wnioskodawczyni w kwocie 183.810,93 zt. Sad
Rejonowy przyznat na witasno$¢ wnioskodawczyni ruchomos$ci wymienione
w sentencji postanowienia o wartosci 53.847,12 zt, z tej przyczyny, ze wysokos¢
dtugu spoétki wobec wnioskodawczyni przewyzszata wartoS¢ dzielonych
ruchomosci. Tytutem ostatecznego rozliczenia Sad zasgdzit od uczestniczki na
rzecz wnioskodawczyni kwote 124.613,08 zt, na ktérg sktadaty sie: 82.016,81 zt
(wierzytelnos¢ spotki wzgledem J. F.), 37.245,55 zt (kwota uzyskana przez J. F. ze
sprzedazy towaréw spotki, przejeta przez nig), 5.350,72 zt (potowa z réznicy miedzy
dtugiem spdtki na rzecz wnioskodawczyni a wartoscig majatku spofki, w granicach,
w jakich swiadczenia spetnione przez wnioskodawczynie nie znalazty pokrycia w

majgtku spotki).

W apelacji od postanowienia Sgdu Rejonowego w B. uczestniczka zarzucita,
ze orzeczenie Sadu pierwszej instancji wydane zostato z naruszeniem prawa
materialnego, to jest: - art. 865 § 2 k.c. i art. 866 k.c. poprzez wadliwe przyjecie,
jakoby uczestniczka nie byta uprawniona do zaptaty kwoty 66.360 zt ze Srodkdéw
spotki za wykonane na rzecz spofki prace ziemne, przy braku ustalen co do tego,
jak funkcjonowata spoétka; - art. 875 § 1 k.c. w zw. z art. 617 i 619 k.p.c. poprzez
zaniechanie ustalen co do sktadu i wartosci ruchomosci spofki; - art. 2111212 § 2
k.c. poprzez btedne przyjecie, ze podziat ruchomosci pomiedzy wspolnikéw jest
niedopuszczalny. Uczestniczka zarzucata nadto, ze zaskarzone orzeczenie zapadto
Z naruszeniem prawa procesowego, to jest: - art. 278 § 1 k.p.c. i art. 286 k.p.c.
poprzez uzupetnienie opinii biegltego zeznaniami swiadkéw i bezzasadne oddalenie
wniosku o dopuszczenie dowodu z opinii innego biegtego, - art. 233 § 1 k.p.c.
poprzez dokonanie oceny twierdzeh uczestniczki przy braku ustalen w tym
przedmiocie; - art. 386 § 6 k.p.c. poprzez zaniechanie ustalen, czy doszto do
zasilenia majatku spotki przez wptaty gotowkowe wspdlniczek i zaniechanie
ustalenia rzeczywistej wartosci majgtku spotki; - art. 316 § 1 k.p.c. poprzez

nieustalenie wartosci majgtku spoétki na dzien orzekania; - art. 217 § 1 k.p.c.



poprzez bezzasadne przyjecie prekluzji dowodowej co do niektérych wnioskow
uczestniczki; - art. 622 § 2 k.p.c. poprzez przyznanie ruchomosci wnioskodawczyni
wbrew zgodnemu wnioskowi stron oraz art. 618 § 1 k.p.c. w zw. z art. 875 § 1 k.c.
poprzez bezpodstawne ustalenie, ze spotce przystuguje wierzytelnoS¢ w stosunku

do uczestniczki.

Postanowieniem z 5 kwietnia 2006 r. Sgd Okregowy — Sgd Gospodarczy

w B. apelacje uczestniczki oddalit.

Sad Okregowy ustalenia faktyczne Sadu Rejonowego przyjgt za wiasne
i wskazat, ze bezzasadnie apelujgca zarzucata, jakoby Sad pierwszej instanciji
dopuscit sie takich uchybien w toku postepowania dowodowego, ktore mogty
zawazyC na jego wynikach, a przede wszystkim nie dostrzegt naruszenia art. 217
§1iart. 233 § 1 k.p.c. Sgd Okregowy stwierdzit, ze sprawa o podziat majatku
spotki ma charakter gospodarczy, tyle ze prowadzona jest w trybie nieprocesowym.
W takiej sprawie, na mocy art. 13 § 2 k.p.c., sgd moze stosowaé odpowiednio
przepisy o postepowaniu procesowym w sprawach gospodarczych, w tym i art.
479" § 1 k.p.c. Niezaleznie od powyzszego, podstawa do zakreslenia stronom
terminu do zgtoszenia twierdzen i dowodoéw na ich poparcie pod rygorem utraty
prawa powotywania sie na nie w dalszym toku postepowania wynikata tez z art. 207
§ 3 k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c., gdyz wnioskodawczyni i uczestniczka przez caty
czas korzystaty z pomocy fachowych petnomocnikéw, a mimo to ich inicjatywa

dowodowa nie miata charakteru kompleksowego.

Sad Okregowy uznat, iz bezzasadnie uczestniczka zarzucata Sagdowi
pierwszej instancji naruszenie art. 865 § 2 i art. 866 k.c., bo uczestniczka, tak
w wyznaczonym jej terminie, jak i po jego uptywie, nie zgtosita wnioskow
dowodowych mogacych doprowadzi¢ do ustalenia okolicznoéci istotnych dla oceny
przestanek zastosowania powotanych wyzej przepisow. W tych warunkach jedynym
dowodem miarodajnym dla ustalenia zasad reprezentacji spétki byta umowa spofki,
a W zgodzie z nig sprawy zwigzane z zawieraniem umoOw z kontrahentami
wspolniczki miaty prowadzi¢ wspdlnie. Jesli zatem synowie uczestniczki wykonywali
roboty ziemne na nieruchomosci, na ktorej prowadzita dziatalnos¢ spétka, na rzecz

tejze spétki, a nie na rzecz wspotwtascicieli, to umowa zawarta z nimi wymagata



zgody obu wspolniczek. Z materiatu dowodowego zebranego w sprawie nie wynika,
by wnioskodawczyni takiej zgody udzielita. W tych warunkach za prawidtowe uznat
Sad Okregowy pominiecie kwoty 66.360 zt we wzajemnych rozliczeniach

wspolniczek.

Za prawidtowe uznat Sgd Okregowy ustalenia Sgdu Rejonowego odnoszgce
sie do sktadu i wartosci majatku ruchomego spétki, z tej przyczyny, ze w toku
ponownego rozpoznania sprawy zadna ze stron nie kwestionowata sktadu majgtku
spotki i jego wartosci, a uczestniczka w zakreslonym jej terminie nie zgtosita
wnioskow dowodowych zmierzajgcych do zweryfikowania ustalenn poczynionych
przy pierwszym rozpoznaniu sprawy. Bezpodstawnie, zdaniem Sgdu Okregowego,
uczestniczka zarzucata naruszenie art. 622 § 1 k.p.c., bowiem do czasu zamkniecia
rozprawy strony nie zgtosity zgodnego wniosku co do sposobu zniesienia
wspotwiasnosci. Jakkolwiek - wbrew stanowisku Sgdu pierwszej instancji - podziat
ruchomosci pomiedzy byte wspdlniczki uznat Sgd Okregowy za dopuszczalny, to
wskazat on jednoczesnie, ze poprzez przyznanie wnioskodawczyni wszystkich
sktadnikdw ruchomych majatku spoétki szybciej odzyskuje ona czes¢ wniesionych
do spoétki aktywow, co jest stuszne w sytuacji, gdy dtug spoétki wzgledem

wnioskodawczyni byt wyzszy niz wartos¢ podlegajgcych podziatowi ruchomosci.

Okolicznos¢ zasilenia majgtku spotki pozyczkg w wysokosci 160.000 zt nie
zostata przez uczestniczke wykazana, a objasnienie przyczyn, dla ktérych tak
wypowiedziat sie w tej kwestii Sgd Rejonowy, Sad Okregowy uznat za spetniajgce

wymagania z art. 328 § 2 k.p.c.

Za nieadekwatne do charakteru naleznosci uznat Sgd Okregowy uzycie
w pkt IV zaskarzonego postanowienia sformutowania ,wierzytelno$¢” w warunkach,
gdy - przy odpowiednim zastosowaniu art. 618 § 1 k.p.c. - wptaty wspdlniczek
narzecz spotki nalezato potraktowaé jako ,naktady” na majgtek spétki cywilnej.
Kwota wptaty (naktadu) wyliczona zostata, zdaniem Sagdu, prawidiowo,
a uczestniczka zgodnie z umowg spoétki dla wyrdwnania obcigzen obu wspaolniczek
zobowigzana byta do dokonania na rzecz przedsiebiorstwa wptaty kwoty 82.016,81
zt. Opisujgc stan wzajemnych rozliczeh miedzy stronami wskazat Sgd Okregowy,

ze osiggniety przez Sad Rejonowy wynik operacji rachunkowych zmierzajgcych do



zbilansowania obcigzen wspdlnikow pozostawatby identyczny, gdyby poczynic
abstrakcyjne zatozenie, ze wnioskodawczyni dokonata na majatek spoétki wptat
(nakltadéw) w kwocie o 82.016,81 zt wiekszej niz to =zostalo ustalone,

a uczestniczka nie dokonata zadnych naktadow.

Zgtoszone przez wnioskodawczynie i uczestniczke roszczenia dotyczgce
okresu po rozwigzaniu spotki (wynagrodzenie za przechowywanie ruchomosci
i wynagrodzenie za korzystanie z ruchomosci) nie podlegaty, zdaniem Sadu
Okregowego, rozliczeniu w przedmiotowej sprawie, bowiem nie byly to roszczenia

przystugujgce w stosunkach miedzy wspdélniczkami.

Skarge opartg na obu podstawach kasacyjnych od postanowienia
z 5 kwietnia 2006 r. wniosta uczestniczka. W ramach pierwszej podstawy
uczestniczka zarzucita, ze zaskarzone postanowienie wydane zostato
z naruszeniem: - art. 865 § 2 k.c. poprzez wadliwe przyjecie, iz zawierajgc umowe
o roboty budowlane uczestniczka dziatata z przekroczeniem uprawnien do
zwyktego zarzgdu mieniem spofki, podczas gdy jej dziatania nalezato rozpatrywac
w kategoriach reprezentacji spétki, o jakiej mowa w art. 866 k.c.; - art. 867 § 1 k.c.
poprzez jego niewlasciwe zastosowanie przy ocenie swiadczen wnioskodawczyni
na rzecz spotki, ktore nalezato rozpatrywac w kategoriach pokrywania strat nie zas
nakladow na majatek spotki; - art. 875 k.c. w zw. z art. 45 § 1 zd. 2 k.r.o. i art. 75
k.c. poprzez jego niewtasciwe zastosowanie polegajgce na pominieciu w rozliczeniu
wspolnikow naktadu uczestniczki na majatek spotki i potraktowanie kwoty 160.000

zt jako nieudowodnionej pozyczki ze strony meza uczestniczki.

W zakresie drugiej podstawy kasacyjnej uczestniczka zarzucita, ze w toku
postepowania przed Sadem Okregowym doszto do naruszenia przepisow
postepowania moggcego mie¢ wptyw na wynik sprawy, a to: - art. 217 § 1 k.p.c.
w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. poprzez bezpodstawne zastosowanie prekluzji dowodowe;j
i uznanie za zasadng odmowe dopuszczenia przez Sad Rejonowy dowodow
zgtoszonych po uptywie 14-dniowego terminu, okreslonego postanowieniem
z 28 pazdziernika 2004 r.; - art. 479 k.p.c. i art. 4792 § 1 k.p.c. wzw. z art. 13 § 2
K.p.c. oraz art. 2 ust. 2 pkt 1 ustawy z 24 maja 1989 r. o rozpoznawaniu przez sgdy

spraw gospodarczych poprzez bezpodstawne przyjecie, iz w sprawie o0 podziat
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majgtku spotki cywilnej majg zastosowanie przepisy dziatu IVA tytutu VII k.p.c.,
w tym przepisy dotyczgce prekluzji dowodowej; - art. 207 § 3 k.p.c. w zw. z art.
13 § 2 k.p.c. poprzez bezpodstawne uznanie, iz przepis ten w stanie faktycznym
sprawy upowazniat Sgd Rejonowy do zakreslenia stronom ostatecznego terminu do
zgtaszania twierdzen i dowoddw na ich poparcie, pod rygorem utraty prawa

powotywania sie na nie w dalszym toku postepowania.

Z powotaniem sie na zarzuty streszczone wyzej, uczestniczka wniosta
0 uchylenie zaskarzonego postanowienia w catosci i przekazanie sprawy Sgdowi

Okregowemu do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

1. Skarga kasacyjna uczestniczki oparta jest na obu podstawach
wymienionych w art. 398° k.p.c. Skoro jednak naruszenie prawa procesowego
moze miec istotny wptyw na wynik sprawy przede wszystkim wtedy, gdy rzutuje na
ustalong podstawe faktyczng rozstrzygniecia, a naruszenie prawa materialnego
nalezy ocenia¢ i odnosi¢ do tejze podstawy rozstrzygniecia, to w pierwszej

kolejnosci zbadania wymaga druga ze zgtoszonych podstaw skargi.

Zgodnie z art. 398° pkt 2 k.p.c. stanowigcy podstawe kasacji zarzut
naruszenia przepiséw postepowania, ktére mogty miec istotny wptyw na wynik
sprawy, powinien by¢ ukierunkowany na wykazanie uchybien w postepowaniu
Sadu drugiej instancji (por. wyrok SN z 12 kwietnia 2000 r., IV CKN 20/00, LEX nr
52437). Tymczasem wymienione w skardze kasacyjnej uczestniczki przepisy proceduralne
bezposrednio odnoszg sie do postepowania przed Sgdem pierwszej instancji. Sgdowi
drugiej instancji uczestniczka zarzuca, bez przytoczenia konkretnej normy, ze nie dostrzegt
uchybien popetnionych przez Sad pierwszej instancji, nie precyzujgc jednakze, w jaki
sposob te uchybienia miatyby wptyngé na wynik sprawy. Sformutowane w tej postaci
zarzuty nie mogg odnies¢ skutku w postepowaniu wywotanym wniesieniem skargi

kasacyjnej

Przywotany przez uczestniczke art. 217 § 1 k.p.c. stanowi, ze strona moze
az do zamkniecia rozprawy przytaczaé okolicznosci faktyczne i dowody
na uzasadnienie swoich wnioskow lub dla odparcia wnioskéw i twierdzen strony

przeciwnej, z zastrzezeniem niekorzystnych skutkéw, jakie wedtug przepisow
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kodeksu miatyby dla niej wynikng¢ z dziatania na zwioke lub niezastosowania sie
do zarzadzen przewodniczgcego i postanowien sgdu. Z koncowej czesci tego
przepisu wynika, ze mozliwos¢ przytaczania przez strone okolicznoéci faktycznych
i dowoddéw az do zamkniecia rozprawy zostata ograniczona. Z tym sformutowaniem
koresponduje tres¢ § 3 art. 207 k.p.c. Zgodnie z nim, strone reprezentowang przez
adwokata lub radce prawnego przewodniczgcy moze zobowigza¢ do ztozenia
W wyznaczonym terminie pisma przygotowawczego i powotania w nim wszystkich
twierdzen, zarzutéw i dowodow pod rygorem utraty prawa powotywania ich w toku

dalszego postepowania (por. wyrok SN z 14 wrzesnia 2004 r., Il CK 435/03).

Wskazujgc na naruszenie art. 217 § 1 kp.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.
skarzgca powotuje sie na bezpodstawne zastosowanie prekluzji dowodowej, ale
uchybienie przepisom postepowania w tej postaci — wedtug skarzacej - nie zostato

popetnione przez Sad drugiej instancji, lecz poprzez Sad Rejonowy.

Nietrafnie skarzgca przyjmuje, ze w postepowaniu nieprocesowym o podziat
majatku spotki cywilnej, w ktorym stosuje sie przepisy o zniesieniu wspotwtasnosci
niemozliwe jest zastosowanie art. 207 § 3 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.
Postepowanie o podziat majgtku wspdlnego spoétki ,P.” toczy sie od 2000 r.
Pierwsze orzeczenie merytoryczne zapadto w tej sprawie 24 czerwca 2003 r.
Przystepujgc do ponownego rozpoznania sprawy i wykonania polecen wydanych
przez Sad drugiej instancji (art. 386 § 6 k.p.c.), Sad pierwszej instancji miat petne
podstawy ku temu, by — przy wykorzystaniu uprawnien przewidzianych w art. 207
§3 k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c. — zakresli¢ stronom ostateczny termin do
przedstawienia ich stanowisk procesowych. Po ponad czterech latach trwania
postepowania o podziat majgtku spotki cywilnej, w ciggu ktérych doszto do wymiany
pism procesowych, podjecia szeregu czynnosci dowodowych, a nawet do wydania
uchylonego nastepnie orzeczenia co do meritum, od fachowo reprezentowanych
stron mozna oczekiwa¢ ostatecznego sprecyzowania stanowiska procesowego
w wyznaczonym im terminie. Tak wyznaczony cel moze byC osiggniety, takze
w postepowaniu nieprocesowym, przy wykorzystaniu uprawnien oznaczonych
w art. 207 § 3 k.p.c.wzw. zart. 13 § 2 k.p.c.
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Czynnos¢ procesowa strony dokonana po uptywie przepisanego dla niej
terminu, czy to ustawowego, czy sgdowego, jest bezskuteczna (art. 167 k.p.c.),
a skutek ten dotyczy na rowni czynnosci dokonywanych w postepowaniu
procesowym, jak i nieprocesowym. Skoro uczestniczka, czemu nie przeczy,
uchybita wyznaczonemu jej terminowi do zgtoszenia twierdzen, wnioskow
dowodowych i zarzutdéw, to czynno$¢ dokonana przez nig po tym terminie nie byta
skuteczna. Miat zatem Sagd Rejonowy podstawy ku temu, by wnioski dowodowe

uczestniczki pomingc.

Trafnie natomiast skarzgca zarzuca, ze nie miat racji Sgd Okregowy, o ile
zaakceptowat stanowisko Sgdu Rejonowego, iz w sprawie o podziat majgtku
wspolnego wspolnikow spotki cywilnej znajdujg zastosowanie przepisy dziatu IVa

tytutu VIl k.p.c., w tym art. 479*2 § 1 k.p.c. dotyczacy prekluzji dowodowe;.

W postanowieniu z 15 listopada 1990 r., Il CZ 169/90, OSNC 1992, nr 7-8,
poz. 135, SN wyjasnit, ze sprawy o podziat majgtku wspolnego wspdinikow
po rozwigzaniu spotki cywilnej sg - jako sprawy ze stosunku spotki w rozumieniu
art. 2 ust. 2 pkt 1 ustawy z 24 maja 1989 r. o rozpoznawaniu przez sgdy spraw
gospodarczych (Dz.U. nr 33, poz. 175) - sprawami gospodarczymi,
rozpoznawanymi przez sad gospodarczy w trybie postepowania nieprocesowego.
W mysl jednak art. 875 § 1 k.c. w zwigzku z art. 617 i nast. k.p.c., likwidacje
majatku wspdlnego wspolnikow spotki cywilnej po jej rozwigzaniu przeprowadza sie
w trybie wiasciwym dla zniesienia wspoétwlasnosci, a wiec w trybie postepowania
nieprocesowego (por. postanowienie SN z 30 wrzesnia 1977 r. Il CRN 76/77,
OSNCP 1978, nr 7 poz. 115). W Swietle catoksztattu przepisow ustawy z 24 maja
1989 r. o rozpoznaniu przez sady spraw gospodarczych, lokowanych na tle
przepisbw kodeksu postepowania cywilnego, przyjgC trzeba, ze sprawy
gospodarcze sg rozpoznawane przez sgdy gospodarcze bgdz w procesie, badz
w postepowaniu nieprocesowym (takze rejestrowym, uktadowym i upadtosciowym).
Dziatajgc natomiast w ramach procesu sgad gospodarczy prowadzi albo
postepowanie odrebne, albo postepowanie procesowe ,zwykie”. O tym zas, do
jakiego postepowania nalezy konkretna sprawa, decyduje reguta generalna ujeta
wart. 13 k.p.c. Przepisy dziatu IVa k.p.c., regulujgce postepowanie odrebne

w sprawach gospodarczych, dotyczg tylko spraw rozpoznawanych w procesie.
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Stwierdzenie takie jest oczywiste, zwtaszcza, gdy sie wezmie pod uwage
umieszczenie dziatu IVa w ksiedze | k.p.c. traktujgcej o procesie, jak tez istote
postepowan odrebnych, bedgcych odmiang postepowania procesowego.
Jesli zatem przepisy dziatu IVa kierujg do postepowania odrebnego sprawy ze
stosunku spétki, to tylko nalezgce do procesu, nie przekazane mocg ustawy do
postepowania nieprocesowego. Skoro wiec sprawy dotyczgce likwidacji majatku
wspolnego wspdlnikow spotki cywilnej zostaty na podstawie art. 875 § 1 w zwigzku
z art. 617 i nast. k.p.c. przekazane do postepowania nieprocesowego, to art. 479*

§ 2 pkt 1 k.p.c. nie ma do nich zastosowania.

Powyzsze uchybienie nie miato jednak wptywu na wynik sprawy, bowiem
powotanie sie przez Sad Rejonowy w uzasadnieniu postanowienia na art. 479* § 1
K.p.c. miato jedynie formalny charakter i bylo raczej wyrazem poszukiwania
dodatkowego argumentu za usprawiedliwieniem pominiecia spoznionych twierdzen
i wnioskbw dowodowych uczestniczki, nizli informacjg o rzeczywiscie
zastosowanym przez Sgd rezimie przepisow procesowych. Rozpoznajgc sprawe po
raz drugi w wyniku uchylenia postanowienia z 24 czerwca 2003 r. Sgd Rejonowy
skrupulatnie wykonat polecenia Sgdu Okregowego, wydane w zwigzku z kontrolg
instancyjng wczesniejszego postanowienia, a przy nieznacznej aktywnosci stron
podejmowat nawet inicjatywe dowodowg z urzedu. Przebieg postepowania przed
Sgdem Rejonowym niewatpliwie swiadczy o tym, ze Sad ten nie stosowat przy
rozpoznawaniu sprawy regut proceduralnych obowigzujgcych w postepowaniu

odrebnym w sprawach gospodarczych.

Reasumujgc powyzsze uwagi stwierdzi¢ trzeba, Zze nie jest uzasadniona

podstawa skargi kasacyjnej wywiedziona z art. 398° pkt 2 k.p.c.

2. Nieuprawniony jest zarzut uczestniczki, jakoby w swietle umowy spétki
skutecznos¢ wobec obu wspdlniczek jej dziatania polegajgcego na zawarciu
zsynami umowy o roboty budowlane nalezato rozpatrywaé w kategoriach
reprezentacji spotki cywilnej, o ktorej jest mowa w art. 866 k.c., nie zas na
podstawie art. 865 § 2 k.c.

Zaciggania zobowigzan i dokonywania innych czynnosci prawnych przez

wspolnikdw spotki cywilnej dotyczy art. 866 k.c., stosownie do ktérego, w braku
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odmiennej umowy lub uchwaty wspolnikéw, kazdy wspolnik jest umocowany do
reprezentowania spotki w takich granicach, w jakich jest uprawniony do
prowadzenia jej spraw. Z przepisu tego w sposob niewatpliwy wynika, ze o tym, kto
i na jakich warunkach moze zaciggng¢ zobowigzanie z tym skutkiem, iz jego
dtuznikami stang sie wszyscy wspdlnicy decyduje przede wszystkim umowa spotki
lub uchwaty wspoéinikow. Dopiero w ich braku zastosowanie znajduje unormowanie
z art. 865 § 2 k.c., z ktérego wynika, ze kazdy wspdlnik moze zaciggac ze skutkiem
dla spotki zobowigzania mieszczgce sie w zakresie zwyktych czynnosci spotki,
a zaciggniecie ze skutkiem dla spofki zobowigzania przekraczajgcego zakres
zwyktych czynnosci zastrzezone jest dla wszystkich wspdlnikéw (por. wyrok SN
z 5 czerwca 1997 r., | CKN 70/97, OSN C 1997, nr 11, poz. 179).

Odwotujgc sie w uzasadnieniu zarzutu do jednej z tez wyroku SN z 16
stycznia 2002 r. wydanego w sprawie Il CKN 1086/00, LEX 53305, pomija
uczestniczka te okolicznosc¢, ze analizowana w tej sprawie umowa spotki zawierata
zgota odmienne postanowienia co do zasad dokonywania przez wspolnikdw
czynnosci ze skutkiem dla spotki niz te, ktore przyjety strony postepowania.
Z zaakceptowanych przez Sad drugiej instancji ustalen Sgdu Rejonowego wynika
bowiem, Zze w umowie spoétki wspdlniczki przyjety, iz dokonanie czynno$ci
z kontrahentami wymaga ich wspoétdziatania. Wnioskodawczyni nie zgodzita sie na
Zlecenie synom przez uczestniczke wykonania prac ziemnych na nieruchomosci,
z ktorej wspolniczki korzystaty tylko na podstawie uzyczenia. Istotniejszym jednak
jest, ze z poczynionych ustalen wynika, iz prace ziemne na nieruchomosci
wykonane zostaty na podstawie decyzji wspotwtascicieli nieruchomosci i w ich
interesie, a nie w interesie i na rzecz wspolniczek korzystajgcych z nieruchomosci
na podstawie uzyczenia. Decyzji uczestniczki o sfinansowaniu tych prac z kasy
spétki Zzadng miarg nie mozna zakwalifikowa¢ do kategorii czynnosci zwyktego
zarzgdu majatkiem spotki cywilnej. Tych ustalen i ocen uczestniczka skutecznie nie

podwazyta.

Z motywow orzeczenia Sgdu Okregowego w istocie wynika, ze akceptujgc
ustalenie Sgdu Rejonowego, iz uczestniczka pobrata z kasy spétki kwote 82.016,81
zt i nie wptacita jej na wspdlny rachunek bankowy ani tez nie przeznaczyta na

pokrycie zobowigzah wspdlniczek, potraktowat te kwote, jako naktad



15

wnioskodawczyni na majgtek spotki i stwierdzit, ze uczestniczka dla wyrownania
obcigzen obowigzana jest do wptacenia przedmiotowej kwoty na rzecz
przedsiebiorstwa. Sgd Rejonowy na tle zacytowanych wyzej ustalen przyjat
natomiast, iz w sktad majgtku wspolnego wchodzi wierzytelnos¢ o zwrot kwoty
pobranej przez uczestniczke z kasy spotki i jest to ocena wiasciwa. Sgd Okregowy
zdawat sie traktowaé kwote pobrang z majgtku wspolnego wspodlniczek przez
uczestniczke jak naktad z majatku wspolnego na jej majatek osobisty, ale zebrany

w sprawie materiat dowodowy nie daje podstaw do tak daleko idgcych wnioskow.

Zastosowany w sprawie przez Sgd Rejonowy zakres i metody rozliczen
realizujg wynikajgcy z art. 618 § 2 k.p.c. i art. 686 k.p.c. postulat kompleksowosci
rozliczeh w sprawach dziatowych, na co zwrécit uwage SN w postanowieniu
z 22 maja 2003 r., Il CKN 101/01, LEX 137539. Jesli majatek spotki nie wystarcza
na pokrycie zobowigzan wobec podmiotdéw zewnetrznych, to sptacone kosztem
majgtkdw osobistych dtugi stajg sie majgtkiem pasywnym spotki, a w istocie
startami, w ktérych z mocy art. 867 § 1 k.c. uczestniczg wszyscy wspdlnicy.
Brzmienie art. 867 § 1 zd. 1 k.c. nie sprzeciwia sie stanowisku, ze w takich
warunkach podziatowi podlegajg takze same tylko sptacone dtugi spotki.
W przedmiotowej sprawie wszystkie dlugi spoétki zostaty sptacone przed
dokonaniem podziatu, a w ramach rozliczen - w zgodzie z zasadg przedstawiong
wyzej - sgdy obu instancji uwzglednity naktady kazdej ze wspolniczek na pokrycie

zobowigzan spotki. Takie podejscie nie narusza art. 867 § 1 k.c.

Skoro skarzgca nie zakwestionowata skutecznie podstawy faktycznej
rozstrzygniecia, to za oczywiscie nieuzasadniony uznaé trzeba jej zarzut
naruszenia art. 875 k.c. w zw. z art. 45 § 1 zd. 2 k.r.o. i art. 75 k.c. poprzez
pominiecie w rozliczeniu jej naktadu na majgtek spotki i potraktowanie kwoty
160.000 2zt jako nieudowodnionej pozyczki ze strony meza uczestniczki.
Twierdzenie uczestniczki o udzieleniu spoétce pozyczki w tej wysokosci, przez nig
sama, czy przez jej meza, podniesione zostato juz w toku postepowania i pozostato

niewykazane.
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3. Majagc powyzsze na uwadze, stosownie do art. 398" k.p.c., Sad
Najwyzszy oddalit wniesiong bez usprawiedliwionej podstawy skarge kasacyjng

uczestniczki.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1
i 3 k.p.c.i 108 § 1 k.p.c. w zw. z art. 398% k.p.c., przy uwzglednieniu stawek optat
za czynnosci adwokackie i czynnosci radcow prawnych okreslonych
w rozporzgdzeniu Ministra Sprawiedliwosci z dnia 12 grudnia 1997 r. (Dz.U. nr 154,

poz. 1013 ze zm.).



