Sygn. akt V CSK 488/07

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 marca 2008 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk (przewodniczgcy)
SSN Grzegorz Misiurek (sprawozdawca)
SSN Barbara Myszka

w sprawie z powoédztwa Banku (...) S.A. w K.

przeciwko ,P.(...)” Spéice z 0.0. w M. i G. K.-S.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 28 marca 2008 r.,
skarg kasacyjnych: pozwanej ,P.(...)” Spotki z 0.0. w M. i pozwanej G. K.-S.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 23 maja 2007 r., sygn. akt | ACa (...),

1. uchyla zaskarzony wyrok w stosunku do pozwanej ,,P.(...)” sp6tki z 0.0. w M.
i zmienia wyrok Sagdu Okregowego w W. z dnia 9 stycznia 2007 r., sygn. akt |
C (...), w ten sposéb, ze w odniesieniu do wymienionej pozwanej oddala
powéddztwo (pkt Il i IV) i uchyla orzeczenie o kosztach procesu (pkt Vi VI);
zasgdza od powddki na rzecz tej pozwanej kwote 12.600 zt (dwanascie
tysiecy szescset ztotych) tytutem zwrotu kosztéow procesu za obie instancje,
2. oddala skarge kasacyjna pozwanej G. K.-S.,



3. zasadza od powodki na rzecz pozwanej ,,P.(...)”spétki z 0.0. w M. kwote
3.600 zt (trzy tysigce szescéset ztotych) tytulem kosztéw postepowania

kasacyjnego.
Uzasadnienie

Sad Okregowy w W. wyrokiem z dnia 9 stycznia 2007 r. wydanym w sprawie z
powoddztwa Banku (...) SA w K. przeciwko ,P.(...)” spoétce z ograniczong
odpowiedzialnoécig w M. i G. K.-S. uchylit nakaz zaptaty wydany w postepowaniu
nakazowym i zasgdzit na rzecz powodki od obu pozwanych solidarnie kwote 338.850,03
euro wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 10 marca 2006 r. oraz od pozwanej spoftki
.P.(...)" kwote 21.532,50 euro z odsetkami 1,8-krotnosci stopy odsetek ustawowych w
stosunku rocznym od kwoty 360.382,53 euro od dnia 13 kwietnia 2006 r. i orzekt o
kosztach procesu, przyjmujgc za podstawe tego rozstrzygniecia nastepujgce ustalenia i
wnioski.

Powoddka udzielita wspolnikom spoétki cywilnej D. T. oraz E. S. kredytu
inwestycyjnego w wysokosci 380.000 euro na podstawie zawartej z nimi w dniu 3
wrzesnia 2001 r. umowy nr (...). W umowie tej okreslone zostaty szczegdétowo warunki
safaty kredytu. Przewidziano takze, ze bank moze jg wypowiedzie¢ w catosci lub w
czesci i wezwac kredytobiorcéw do sptaty kredytu wraz z naleznymi odsetkami m.in. w
razie zagrozenia terminowej spfaty kapitatu lub odsetek z powodu ztego stanu
majgtkowego kredytobiorcow (np. upadtosci, likwidacji). Zabezpieczenie sptaty kredytu
stanowit weksel in blanco wystawiony przez kredytobiorcéw. Weksel ten poreczyta
pozwana G. K.-S., wyrazajgc zgode na jego wypetnienie wobec niej na sume
odpowiadajgcg kwocie zadtuzenia wystawcow.

Kredytobiorcy wykorzystali catg postawiong do ich dyspozycji kwote kredytu. Z
dniem 5 lutego 2002 r. spétka cywilna, ktérej wspdlnikami byli D. T. i E. S., ulegta
przeksztatceniu w spotke jawng pod nazwg Przedsiebiorstwo Handlowo-Ustugowe
.E.(...)" spotka jawna. Na podstawie umowy z dnia 30 lipca 2004 r. do dtugu
wynikajgcego z umowy kredytowej nr (...) przystgpita ,P.(...)" spotka z ograniczong
odpowiedzialnoscig w M. Kredyt nie byt sptacany zgodnie z ustalonymi warunkami. W
dniu 1 grudnia 2005 r. ogtoszona zostata upadto$é Przedsiebiorstwa Handlowo-
Ustugowego ,E.(...)", E. S. spétka jawna oraz jej wspdlnikéw D. T. i E. S. Powddka

wypetnita weksel zabezpieczajgcy sptate kredytu na sume zadtuzenia na dzien



ogtoszenia upadioéci kredytobiorcy i wezwata pozwang G. K.-S. do jego wykupienia.
Pismem z dnia 16 stycznia 2006 r. poinformowata spotke ,P.(...)° o wypowiedzeniu
umowy kredytowej. Jednoczesnie wezwata pozwanych, jako dtuznikow solidarnych, do
uregulowania naleznosci z tytutu nie sptaconego kredytu. W dniu 6 marca 2006 r.
zgtosita wierzytelnos¢ z tego tytutu do masy upadtoSci.

Oceniajgc tak ustalony stan faktyczny Sad Okregowy uznat powodztwo za
usprawiedliwione wobec obu pozwanych. Wskazat, ze odpowiedzialno$¢ G. K.-S.
wynika z poreczenia wekslowego zabezpieczajgcego sptate kredytu udzielonego na
podstawie umowy nr (...), natomiast spotki ,P.(...)"” - z przystgpienia do dlugu
Przedsiebiorstwa Handlowo-Ustugowego ,E.(...)", E. S. spétki jawnej i przyjecia na
siebie odpowiedzialnosci solidarnej z dtuznikiem.

Sad Okregowy nie podzielit zarzutu pozwanych wskazujgcego na niewaznosc¢
umowy przystgpienia do dtugu wskutek ztozenia oswiadczenia woli przy jej zawieraniu
przez jednego tylko czionka zarzadu spétki ,P.(...)", tj. z naruszeniem zasad jej
reprezentacji. Stwierdzit, ze w chwili zawierania powyzszej umowy zarzgd spotki byt
jednoosobowy i — zgodnie z postanowieniami statutu - sprawujgcy ten zarzgd M. S. byt
uprawniony do reprezentowania jej samodzielnie. Uchwata z dnia 7 lipca 2004 r.,
powotujgca w sktad zarzgdu spofki drugiego jej cztonka, ujawniona zostata w Krajowym
Rejestrze Sgdowym dopiero 8 listopada 2004 r.

Odnoszgc sie do zarzutu pozwanych kwestionujgcego wymagalnosc
dochodzonych roszczen z tytutu wszystkich nie sptaconych rat kredytu, Sgd Okregowy
wskazat, ze stosownie do dyspozycji art. 91 ust. 1 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r.
Prawo upadtosciowe i naprawcze (Dz. U. Nr 60, poz. 535 ze zm.) zobowigzania
pieniezne upadtego, ktdrych termin ptatnosci jeszcze nie nastgpit, stajg sie wymagalne z
dniem ogtoszenia upadtosci. Z dniem 1 grudnia 2005 r. zobowigzania wynikajgce z
umowy kredytowej staty sie zatem wymagalne wobec pozwanych. Podkreslit przy tym,
ze powoddka wypowiedziata umowe o udzielenie kredytu nie z uwagi na ogtoszenie
upadtosci kredytobiorcy, ale z przyczyny okreslonej w § 8 tej umowy, tj. niesptacenia rat
kredytu w oznaczonych terminach. Zapis umowy przewidujgcy takg mozliwos¢ nie moze
by¢ uznany za niewazny w $wietle art. 83 Prawa upadto$ciowego i naprawczego.

Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 23 maja 2007 r. oddalit apelacje pozwanych od
wyroku Sgdu Okregowego, aprobujgc w catej rozciggtosci przyjete za podstawe

zaskarzonego orzeczenia ustalenia faktyczne oraz ich ocene prawnag.



W skargach kasacyjnych opartych na obu podstawach okreslonych w art. 398°§
1 k.p.c. wypetnionych jednobrzmigcymi zarzutami pozwani podniesli naruszenie:

- art. 205 § 1 k.s.h. przez jego btedna wyktadnie i przyjecie, ze czynno$¢ prawna
zdziatana z naruszeniem reprezentacji jest wazna oraz powofanie cztonka zarzadu jest
skuteczne dopiero z chwila wpisu w rejestrze;

- art. 83 i art. 91 w zwigzku z art. 84 i art. 369 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. Prawo
upadtosciowe i naprawcze w zwigzku z art. 366 § 1 k.c. przez btedna wykfadnie i
przyjecie, ze istota odpowiedzialnosci solidarnej wobec faktu ogtoszenia upadtosci
dtuznika gtbwnego przemawia za uznaniem wymagalnosci swiadczenia wobec
wspotdtuznikow solidarnych oraz ze oswiadczenie o wypowiedzeniu umowy o udzielenie
kredytu po ogtoszeniu upadtosci jest wazne i skuteczne

-art. 217 § 2 w zwigzku z art. 227 i art. 495 § 3 k.p.c. poprzez bezpodstawne oddalenie
przez Sad pierwszej instancji wnioskow dowodowych strony pozwanej o dopuszczenie
dowodow zatgczonych do pisma z dnia 10 listopada 2006 r. oraz o przestuchanie
Swiadka R. I., a takze o przestuchanie w charakterze strony D. G.;

- art. 379 pkt 5 k.p.c. przez nieuwzglednienie niewaznosci postepowania wynikajgcej z
pozbawienia pozwanych moznosci obrony swoich praw wskutek przeprowadzenia
rozprawy, oddalenia wnioskow dowodowych i wydania wyroku mimo wypowiedzenia
przez nich petnomocnictwa i ztozenia wniosku o odroczenie rozprawy wyznaczonej na
dzien 9 stycznia 2007 r. do czasu ustanowienia nowego petnomocnika i zaznajomienia
sie przez niego z aktami sprawy.

Powotujgc sie na tak ujete podstawy kasacyjne pozwani wnie$li o zmiane
zaskarzonego wyroku przez uwzglednienie apelacji i oddalenie powddztwa w catosci,
badz tez uchylenie tego orzeczenia i przekazanie sprawy Sadowi drugiej instancji do
ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Oparcie przez skarzgcych skarg kasacyjnych na tych samych podstawach i
identycznych zarzutach usprawiedliwia tgczne odniesienie sie do nich. Uwaga powyzsza
dotyczy takze najdalej idgcych zarzutow, tj. zarzutéw niewaznosci postepowania,
wymagajgcych - ze wzgledu na konsekwencje ich ewentualnego uwzglednienia -
rozwazenia w pierwszej kolejnosci.

Skarzgcy stusznosci zarzutdw pozbawienia ich moznosci obrony swych praw
(art. 379 pkt 5 k.p.c.) upatrywali w przeprowadzeniu przez Sad pierwszej instancji

rozprawy poprzedzajgcej wydanie wyroku mimo zgtoszonego wniosku o jej odroczenie



w zwigzku z wypowiedzeniem petnomocnictw dotychczasowemu petnomocnikowi i
zamiarem ustanowienia w jego miejsce innego. Tak sformutowany zarzut odnosi sie
zatem do postepowania przed sgdem pierwszej instancji. Tymczasem — zgodnie z art.
398" § 1 k.p.c. - skarga kasacyjna jest $rodkiem zaskarzenia stuzgcym kontroli
prawidtowosci stosowania prawa procesowego i materialnego przez sad drugiej
instancji. Wprawdzie Sad Najwyzszy, rozpoznajgc skarge kasacyjng w granicach
zaskarzenia oraz w granicach podstaw, bierze pod rozwage niewaznosc postepowania z
urzedu, jednakze tylko w zakresie postepowania przed sgdem drugiej instancji. Inaczej
rzecz ujmujgc, Sad Najwyzszy nie jest uprawniony w ramach kontroli kasacyjnej do
badania, czy postepowanie przed sgdem pierwszej instancji jest dotkniete niewaznoscia.
Takie badanie, majgce jednak charakter posredni, bytoby mozliwe, gdyby skarzgcy w
ramach podstawy kasacyjnej okreslonej w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. zarzucit sadowi
odwotawczemu obraze art. 378 § 1 i art. 386 § 2 k.p.c. przez nieuwzglednienie
niewaznosci postepowania przed sgdem pierwszej instancji (por. wyroki Sagdu
Najwyzszego z dnia 21 listopada 1997 r., | CKN 825/97, OSNC 1998, nr 5, poz. 81 oraz
z dnia 14 grudnia 2001 r., V CKN 556/00, nie publ.; uzasadnienie postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 4 pazdziernika 2002 r., [l CKN 584/99, nie publ.). Uwzglednienie
przez Sad Najwyzszy niewaznosci postepowania przed sgdem pierwszej instancji
wchodzitoby takze w rachube, gdyby w postepowaniu tym wystgpity uchybienia
powodujgce jednoczesnie niewaznosS¢ postepowania oraz konieczno$¢ odrzucenia
pozwu. W rozpoznawanej sprawie sytuacja taka jednak nie wystgpita. Juz z tych tylko
wzgledéw podniesione przez skarzgcych zarzuty naruszenia art. 379 pkt 5 k.p.c. nie
mogty by¢ uznane za uzasadnione.

Niezaleznie od powyzszego wskazac nalezy, ze nawet gdyby skarzgcy zarzuty
te sformutowali wiasciwie, umozliwiajgc Sgdowi Najwyzszemu przeprowadzenie w
sposob posredni kontroli prawidtowosci postepowania przed Sgdem pierwszej instancji,
to nie bytoby podstaw do ich uwzglednienia. Zgodnie z dominujgcym w judykaturze
zapatrywaniem, pozbawienie strony moznosci obrony swych praw wywotujgce
niewazno$¢ postepowania ma miejsce woéwczas, gdy zostaje ona faktycznie
pozbawiona moznosci dziatania nie tylko w toku catego postepowania, ale takze w jego
istotnej czesci, jezeli skutki tego uchybienia nie moglty by¢ usuniete przed wydaniem
wyroku w danej instancji (por. m. in. uzasadnienia wyrokéw Sgdu Najwyzszego: z dnia
10 maja 2000 r., Il CKN 416/98, OSNC 2000, nr 12, poz. 220; z dnia 10 stycznia 2001
r., I CKN 999/98, nie publ.; z dnia 10 lipca 2002, Il CKN 822/00, nie publ.; z dnia 10



czerwca 1974 r., Il CR 155/74, OSPiKA 1975, nr 3, poz. 66). Ocena, czy doszto do
pozbawienia strony mozliwosci obrony jej praw, powinna by¢ dokonywana przez
pryzmat konkretnych okolicznosci sprawy. Przyjmuje sie przy tym, ze o niewaznosci
postepowania z omawianej przyczyny mozna mowi¢ wtedy, gdy strona zostata
pozbawiona uprawnien procesowych wskutek wadliwego postepowania sgdu, nie zas w
sytuacji, gdy na skutek wtasnego dziatania z uprawnien tych nie skorzystata. Srodki
procesowe majgce na celu zagwarantowanie stronom ich praw winny by¢ przez nie
wykorzystywane w sposéb wiasciwy, stuzgcy rzeczywiscie realizacji tych praw (por.
wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 1 czerwca 2000 r., | CKN 64/00, OSNC 2000, nr 12,
poz. 227 oraz postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10 wrzesnia 1998 r., Ill CZ
114/98, OSNC 1999, nr 2, poz. 42). Przy analizie, czy doszto do pozbawienia strony
moznosci dziatania trzeba najpierw rozwazyC, czy nastgpito naruszenie przepiséw
procesowych, nastepnie zbadac, czy uchybienie to wptyneto na moznos$¢ strony do
dziatania w postepowaniu, wreszcie oceni¢, czy pomimo zaistnienia tych przestanek
strona mogta broni¢ swych praw w procesie. Dopiero w razie kumulatywnego spetnienia
wszystkich tych warunké4w mozna uznac, ze strona zostata pozbawiona moznosci
dziatania.

W rozpoznawanej sprawie skarzacy wiedzieli o terminie rozprawy
poprzedzajgcej wydanie wyroku przez Sad pierwszej instancji z ponad miesiecznym
wyprzedzeniem. Petnomocnictwo swojemu  dotychczasowemu  petnomocnikowi
wypowiedzieli na cztery dni przed tym terminem. Nie przytoczyli jednak Zadnych
przestanek wskazujgcych na to, ze wskutek nadzwyczajnych lub innych niemozliwych
do przezwyciezenia okolicznosci nie mogli uczyni¢ tego wczesniej. W tej sytuacji Sad
pierwszej instancji — w swietle art. 214 § 1 k.p.c. — nie miat podstaw do odroczenia
rozprawy w dniu 9 stycznia 2007 r. Sad Apelacyjny wyrazajgc takg ocene nie dopuscit
sie zatem obrazy art. 379 pkt 5 k.p.c.

Zamierzonego skutku nie mogty odnies¢ — rzecz jasna - takze zarzuty
naruszenia art. 217 w zwigzku z art. 227 i art. 495 § 3 k.p.c., jako ze i one podniesione
one zostaty wobec Sadu pierwszej instancji. Ich rozwazanie przez Sad Najwyzszy ze
wskazanych wyzej przyczyn nie byto zatem mozliwe.

Przechodzgc do oceny zasadnosci podstawy kasacyjnej naruszenia prawa
materialnego, za chybiony uznac¢ nalezy podniesiony w jej ramach zarzut naruszenia art.
205 § 1 k.s.h.



Z ustalen Sadu Apelacyjnego wynika, ze zrodtem odpowiedzialno$ci solidarnej
pozwanej G. K.-S. za zobowigzania kredytobiorcy z umowy kredytowej nr (...) jest
poreczenie weksla in blanco zabezpieczajgcego sptate kredytu. Kwestia waznosci
umowy przystgpienia do diugu przez pozwang spétke ,P.(...)” w ptaszczyznie art. 205 §
1 k.s.h. dla odpowiedzialnosci poreczyciela wekslowego nie ma wiec istothego
znaczenia.

Whbrew twierdzeniom skarzgcej spotki ,P.(...)" Sad Apelacyjny nie dokonat
wyktadni art. 205 § 1 k.s.h. przez przyjecie, ze przepis ten pozwala na uznanie za wazng
czynnosci prawnej spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig dokonanej z naruszeniem
zasad jej reprezentacji. W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku poglad taki nie zostat
wypowiedziany. Sad Apelacyjny wskazat natomiast wyraznie, ze wpis zmian w sktadzie
zarzadu spotki do Krajowego Rejestru Sgdowego ma charakter deklaratywny.
Stanowisko to znajduje oparcie w dotychczasowym orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
(por. wyroki: z dnia 28 wrzesnia 1999 r., || CKN 608/98, OSNC 2000, nr 4, poz. 67; z
dnia 4 kwietnia 2000 r., V CKN 10/00, nie publ.; z dnia 25 wrzesnia 2003 r., V CK
198/02, nie publ.). Nie ma zatem uzasadnionych podstaw do przypisywania Sgdowi
Apelacyjnemu zapatrywania, ze prawidtowo podjeta uchwata w sprawie zmian w
sktadzie zarzadu staje sie skuteczna dopiero od chwili ujawnienia tych zmian w
Rejestrze.

Uznajgc za bezzasadny zarzut pozwanej spoétki ,P.(...)" kwestionujgcy waznosc¢
umowy przystgpienia do dilugu z uwagi na naruszenie zasady reprezentacji, Sad
Apelacyjny odwotat sie do tresci art. 14 ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym
Rejestrze Sgdowym (tekst jednolity: Dz. U. z 2007 r. Nr 168, poz. 1186) wskazujac, ze —
w Swietle tego unormowania - spotka ta, jako podmiot obowigzany do zgtoszenia
wniosku o wpis zmian w sktadzie zarzgdu do Rejestru, nie moze powotywac sie wobec
oséb trzecich dziatajgcych w dobrej wierze na dane, ktdére nie zostaty ujawnione w
Rejestrze. Na dokonanej przez Sgd Apelacyjny ocenie waznosci umowy przystgpienia
do dtugu zawazyta zatem nie wadliwa wykfadnia art. 205 § 1 k.s.h., ale zastosowanie
art. 14 ustawy o Krajowym Rejestrze Sgdowym. Zarzutu naruszenia tego ostatniego
przepisu skarzgca jednak nie podniosta.

Z przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku ustalen faktycznych wynika, ze
w dniu 1 grudnia 2005 r. ogtoszona zostata upadtos¢ kredytobiorcy obejmujgca
likwidacje jego majatku. Zgodnie z art. 91 ust. 1 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. - Prawo

upadtosciowe i naprawcze (Dz. U. Nr 60, poz. 535 ze zm.; dalej: ,p.u.n.”), zobowigzania



pieniezne upadtego, ktorych termin ptatnosci Swiadczenia jeszcze nie nastagpit, stajg sie
wymagalne z dniem ogtoszenia upadtosci. Sad Apelacyjny uznat, ze wskazana w
przytoczonym przepisie wymagalnos$¢ zobowigzania pienieznego odnosi sie nie tylko do
upadtego kredytobiorcy i poreczyciela wekslowego, ale takze do wspotdiuznika
przystepujacego do dtugu. Trafnie zarzucili skarzacy, ze =z zapatrywaniem
rozciggajgcym skutek wymagalnosci na wspotdtuznika upadtego nie mozna sie zgodzié.

W pismiennictwie panuje zgodne zapatrywanie, ze - Swietle art. 91 ust. 1 p.u.n.
- wymagalnos¢ wierzytelnosci przystugujgcej wierzycielowi w stosunku do upadtego nie
zmienia tresci stosunku prawnego istniejgcego pomiedzy wierzycielem oraz
wspotdtuznikami. W konsekwencji przyjmuje sie, Zze sSwiadczenie pieniezne
wspotdiuznikdw ptatne jest w terminie pierwotnym, wynikajgcym z tresci zobowigzania.
Skfad orzekajacy poglad ten aprobuje. Znajduje on oparcie zarébwno w samym brzmieniu
powofanego przepisu, jak i sposobie uksztattowania przez ustawodawce wzajemnych
relacji pomiedzy dtuznikami solidarnymi z uwzglednieniem z jednej strony zasady
reprezentacji dtuznikdbw na korzys¢ dtuznika, z drugiej zas — zasady wzglednej
niezaleznosci potozenia kazdego ze wspotdtuznikow. W mysl tej ostatniej, zdarzenia
dotyczace tylko jednego z dtuznikow, niekorzystne dla niego (art. 372 k.c.), jak rowniez
jego dziatania lub zaniechania wywotujgce taki skutek (art. 371 k.c.), nie mogg
pogarszac potozenia pozostatych dtuznikow.

Stojgc na gruncie tego zapatrywania uznaé nalezy, ze przyjecie przez Sad
Apelacyjny, iz naleznosci z tytutu nie sptaconego kredytu staty sie wymagalne z dniem
ogtoszenia upadtosci kredytobiorcy takze w stosunku spétki ,P.(...)", byto nastepstwem
btednej wyktadni art. 91 ust. 1 u.p.n. Wprawdzie Sad ten stwierdzit jednoczesnie, ze
wypowiedzenie umowy kredytu dokonane po ogtoszeniu upadtosci kredytobiorcy byto
skuteczne, jednak ostatecznie wymagalnos¢ zobowigzan z tego tytutu powigzat nie z
tym konkretnym zdarzeniem, lecz z chwilg ogtoszenia upadtosci kredytobiorcy.
Zarzutem powazajgcym trafnos¢ tego stanowiska okazat sie wiec zarzut naruszenia art.
91 ust. 1 u.p.n.

Trzeba jednak zastrzec, ze konsekwencjg wskazanego uchybienia byto jedynie
wadliwa ocena zasadnosci powodztwa wobec skarzgcej spotki ,P.(...)", wskutek uznania
dochodzonego od niej roszczenia za wymagalne. Zarzut btednej wykfadni art. 91 ust. 1
p.u.n. nie mégt natomiast odnie$¢ zamierzonego skutku wobec skarzacej G. K.-S., ktérej
odpowiedzialnos¢ wynika z poreczenia wekslowego. Jak trafnie podkreslit to Sad

Apelacyjny, poreczenie to pozostaje wazne nawet w sytuacji, gdyby zobowigzanie



wekslowe poreczonego z jakichs przyczyn (poza wada formalng) okazato sie niewazne
(art. 32 ustawy z dnia 28 kwietnia 1936 r. Prawo wekslowe (Dz. U. Nr 37, poz. 282 ze
zm.).Skoro odpowiedzialno$¢ poreczyciela wekslowego jest oderwana od zobowigzania
poreczonego, to poreczyciel ten nie moze skutecznie podnosi¢ zarzutu, ze jego
odpowiedzialnos¢ wyznacza tresS¢ pierwotnego zobowigzania.

Z przytoczonych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398%° i art. 398
k.p.c. orzekt, jak w sentenciji.



