Sygn. akt V CSK 488/06

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 marca 2007 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Lech Walentynowicz (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Krzysztof Pietrzykowski
SSN Elzbieta Skowronska-Bocian

w sprawie z powodztwa "E." Spotki Akcyjnej w L.

przeciwko Samodzielnemu Publicznemu Zespotowi Zaktadéw
Opieki Zdrowotnej w L.

O zaptate,

PO rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 23 marca 2007 r.,

skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 21 czerwca 2006 r.,

1.) oddala skarge kasacyjna;

2.) zasgdza od powoda na rzecz pozwanego kwote 1800, zi
(jeden tysigc osiemset) tytulem kosztéw postepowania
kasacyjnego.



Uzasadnienie

Powodowa spotka akcyjna ,E.” domagata sie w postepowaniu nakazowym
zasgdzenia od pozwanego Samodzielnego Publicznego Zespotu Zaktadéw Opieki
Zdrowotnej kwoty 194.059,41 zt z 23 % od dnia wniesienia pozwu.

Powodka twierdzita, iz nabyla od Banku [...] umowg przelewu z dnia 24
marca 2005 r.- wierzytelnos¢ pozwanego obejmujacg naleznos¢ gtéwnag
(1.510.074,73), nieuiszczenie odsetki umowne (23 %) na dzien 28 lutego 2005 r.
(954.680,17 zt) oraz dalsze odsetki umowne wyrazone w dacie wniesienia pozwu
kwotg 141.781,54 zt. Wierzytelno$¢ ta, w tgcznym rozmiarze 2.606.536,44 z,
zostata w przewazajgcej czesci potwierdzona szescioma prawomocnymi nakazami
zaptaty (2.412.477,03 zt). R6znica stanowi przedmiot tego sporu.

Od wydanego przez Sad Okregowy w L. w dnu 31 sierpnia 2005 r. nakazu
zaptaty pozwany ztozyt zarzuty, wnoszgc o uchylenie nakazu i odrzucenie pozwu
albo oddalenie powodztwa.

Pozwany nie kwestionowat swego zadtuzenia wobec Banku, ale twierdzit, ze
zostato ono w catosci zasgdzone na rzecz wierzyciela, z mocy szesciu nakazéw
zaptaty. Wczesniej doszto do zawarcia szesciu ugod miedzy pozwanym a Bankiem,
modyfikujgcych zadtuzenie m.in. co do ustalonych odsetek. Pozwy nakazowe
Banku uwzgledniaty wigzgce postanowienia tych ugdd.

Wyrokiem z dnia 30 listopada 2005 r. Sad Okregowy utrzymat w mocy
nakaz zaptaty.

Sad podkreslit, ze dochodzone roszczenie, dotyczace naleznosci
odsetkowej, nie byto wczesniej rozpoznawane, gdyz wykracza poza zasgdzone juz
odsetki ustawowe i stanowi réznice miedzy wysokoscig odsetek umownych (23 %)
a wysokoscig nizszych odsetek ustawowych. Dochodzona naleznos¢ znajduje
ponadto potwierdzenie w wyciggach z ksigg bankowych.



W nastepstwie apelacji pozwanego, Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 21
czerwca 2006 r. zmienit zaskarzony wyrok, uchylajac nakaz zaptaty i oddalajgc

powodztwo oraz orzekajgc o kosztach postepowania sgdowego.

Sad Il instancji zaakcentowat niepodanie przez strone powodowg w pozwie
istotnych faktéw i dowoddéw odnoszacych sie do istoty sprawy, w szczegolnosci
nieprzedtozenie umowy przelewu z dnia 24 marca 2005 r. oraz pominiecie faktu
zawarcia ugod ksztattujgcych finalnie  zobowigzanie strony pozwane;.
Za wiarygodny zostat uznany w konsekwencji zarzut zwolnienia pozwanego

z dtugu ponad rozmiar uwzgledniony w prawomocnych nakazach zaptaty.

W skardze kasacyjnej powddka wniosta o zmiane wyroku odwotawczego

przez oddalenie apelacji.
Skarzgca zarzucita naruszenie nastepujgcych przepisow:

1) art. 479° k.p.c. przez uwzglednienie zwréconego pisma pozwanego
z dnia 12 listopada 2005 r.,

2) art. 230, 233 i 493 k.p.c. przez uznanie twierdzen pozwanego za

przyznane przez powddke,

3) art. 233 i 495 § 2 k.p.c. przez przyjecie, ze powddka wystgpita w toku

procesu z nowym roszczeniem,

4) art. 508 k.c. przez uznanie, ze powodka zwolnita pozwanego z dtugu

odsetkowego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Powddka trafnie zauwazyta, ze pismo pozwanego z dnia 12 listopada 2005 r.
zostato zwrdécone (k. 59 i 63-66), przeto nie moze wywotywa¢ skutkdow

procesowych art. 4792 § 1 k.p.c., jednakze fakt ten nie miat istotnego znaczenia dla
wyniku sprawy.
Powoddka wywodzi swoje roszczenie z nabycia w dniu 24 marca 2005 r.

wierzytelnosci w formie przelewu (art. 555 k.c. w zwigzku z art. 509 k.c.), dlatego jej

obowigzkiem byto przedtozenie do akt umowy dokumentujgcej te zdarzenie prawne



(art. 479" § 1 k.p.c. i art. 495 § 3 k.p.c.). Tylko umowa z dnia 24 marca 2005 r.
legitymowata Spotke ,E.” do dochodzenia roszczenia o okreslonej tresci,
dokumentujgc zakres przejetych wierzytelnosci, m.in. co do odsetek. Zbadanie
postanowien umownych w postepowaniu sgdowym byto konieczne, tym bardziej ze
zakres przelewu byt sporny miedzy stronami. Posrednia informacja o przelewie
(k. 11) nie spetniata obowigzku przewidzianego w art. 479' § 1 k.p.c. i art. 495 § 3
K.p.c., dlatego Sadu Apelacyjny trafnie zauwazyt, ze powddka nie udowodnita

swego roszczenia (art. 6 k.c.).

W Swietle zarzutow pozwanego watpliwa jest zasadnos¢ dochodzonego
roszczenia. Przede wszystkim roszczenie te zostato juz prawomocnie zasgdzone
szescioma nakazami zaptaty w odniesieniu do pretensji gtdbwnej i odsetek
ustawowych. Tak tez ocenit swoje roszczenie Banku formutujgc okreslone zgdania
w pozwach nakazowych. Pozwany wykazat, ze zostaty wczesniej zawarte miedzy
nim a Bankiem ugody modyfikujgce zobowigzanie (k. 68-84) oraz ze prawomocne

nakazy zaptaty wydane w 2004 r. (k. 16-23) uwzgledniajg te modyfikacje.

Wycigg z ksigg bankowych stanowi dokument urzedowy (art. 95 pr.
bankowego), ale zwigzane z nim domniemanie moze by¢ obalone wszelkimi
srodkami dowodowymi (zob. orzeczenia Sgdu Najwyzszego z dnia 23 lutego 2001,
I CKN 392/00, niepubl., oraz z dnia 24 kwietnia 2003 r., | CKN 256/01, niepubl.).
W odniesieniu do wyciggu z ksigg Banku (k. 12) ,przeciwdowodami” sg
przedtozone przez pozwanego ugody. Przede wszystkim jednak nie ma zadnych
dowodow sprzeciwiajgcych sie tezie o przedawnieniu dochodzonego roszczenia
odsetkowego (przy zatozeniu, ze ono istnieje). Wierzytelnos¢ Banku pochodzi
bowiem z 2001 roku (k. 68-84), a pozwany bezspornie nie zrzekt sie korzystania z
zarzutu przedawnienia (vide: art. 117 § 2 k.c. i art. 118 k.c.).

Z przedstawionych przyczyn nalezato oddali¢ skarge kasacyjng (art. 398

k.p.c.) oraz orzec o kosztach postepowania kasacyjnego (art. 98 i 108 § 1 k.p.c.).



