Sygn. akt V CSK 461/09

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIE]

Dnia 30 czerwca 2010 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:
SSN Iwona Koper (przewodniczgcy)
SSN Dariusz Donczyk

SSN Dariusz Zawistowski (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa Wojewddzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki
Wodnej w K.

przeciwko ,E.(...)” S.A. w K. i Przedsiebiorstwu Budownictwa Przemystowego ,B.(...)”
Spoétce Akcyjnej w K.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 30 czerwca 2010 r.,

skarg kasacyjnych pozwanych: ,E.(...)" S.A. w K. i Przedsiebiorstwa Budownictwa
Przemystowego ,B.(...)" Spotki Akcyjnej w K. od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 24
czerwca 2009 r., sygn. akt | ACa (...),

1. oddala skarge kasacyjng Przedsigebiorstwa Budownictwa Przemystowego
»B.(-..)” S.A. w K. i zasgdza od tego pozwanego na rzecz strony powodowej kwote
5 400 =zt (piec¢tysiecy czterysta) tytutem zwrotu kosztéw postepowania
kasacyjnego.

2. uchyla zaskarzony wyrok w czesci oddalajacej apelacje ,,E.(...)” S.A. w zakresie,
w ktorym wyrokiem Sadu Okregowego w K. z dnia 12 stycznia 2009 r. utrzymano
w mocy nakaz zaptaty w zakresie zasgdzajgcym odsetki ustawowe od kwoty 5 000
000 zt za okres od 3 listopada 2004 r. do 12 pazdziernika 2005 r. oraz od 13

pazdziernika 2005 r. do dnia zaptaty i w tym zakresie przekazuje sprawe Sadowi



Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania irozstrzygniecia o kosztach

postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie

Sad Okregowy w K. nakazem zaptaty wydanym w dniu 14 czerwca 2006 r. w
postepowaniu nakazowym uwzglednit powddztwo o zaptate wniesione przez
Wojewodzki Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w K. przeciwko
Walcowni Rur ,J.(...)" sp. z o0.0. w S.(...), ,E.(...)” S.A. w K., Przedsiebiorstwu
Budownictwa Przemystowego ,B.(...)" S.A. oraz M.(...) Zaktadowi Montazowo-
Produkcyjnemu ,P.(...)" sp. z 0.0. Zarzuty od nakazu zaptaty skutecznie wniosty spofki
»E.(...)" 1,B.(...)". Po ich rozpoznaniu Sgd Okregowy w K. wyrokiem z dnia 12 stycznia
2009 r. utrzymat nakaz zaptaty w stosunku do ,E.(...)” S.A. w czesci obejmujgcej
naleznos¢ gtébwng i odsetki, a uchylit go w zakresie rozstrzygniecia o kosztach procesu
oraz uchylit w cato$ci nakaz w stosunku do spotki ,, B.(...)" i zasgdzit od tego pozwanego
kwote 3 000 000 zt z odsetkami ustawowymi od kwot po 187 500 zt ptatnych za okres
przypadajgcy od 1 stycznia 2005 r. do 1 pazdziernika 2008 r. Sgd pierwszej instancji
ustalit, ze w pazdzierniku 1999 r. strona powodowa udzielita spotce ,J.(...)" pozyczki w
wysokosci 15 000 000 zt z przeznaczeniem na dofinansowanie zadania pod nazwg
,Budowa Walcowni Ciggtej Rur". Formg zabezpieczenia sptaty pozyczki i kar umownych
bytlo poreczenie udzielone przez M.(...) S.A. oraz pozwane spotki E.(...)" i ,B.(...)".
W grudniu 1999 r. strony umowy pozyczki podpisaty aneks nr 1. Zostaty wéwczas
zmienione zapisy umowy dotyczgce form zabezpieczenia sptaty pozyczki i kar
umownych. Miaty je stanowi¢ weksel wtasny pozyczkobiorcy oraz poreczenie wekslowe
pozostatych pozwanych oraz ,E.(...)"” S.A. Spétki ,E.(...)" oraz ,B.(...)" miaty udzieli¢
poreczenia do kwoty po 5 000 000 zt, a pozostali poreczyciele do kwot po 2 500 000 zi.
Aneksem nr 2 z grudnia 2000 r. Walcowni Rur ,J.(...)" zostata przyznana dodatkowa
pozyczka w wysokosci 5 000 000 zt. W kolejnym aneksie z dnia 21 czerwca 2001 r.
wprowadzono zmiany dotyczgce sposobu uruchomienia pozyczki oraz jej
zabezpieczenia, poprzez ustanowienie zastawu rejestrowego na akcjach oraz zbiorze
Srodkow trwatych (maszynach i urzgdzeniach) o wartosci 7 816 000 zt. W aneksach nr 4
z 6 lutego 2002 r. i nr 5z 12 lipca 2002 r. zmieniono terminy sptat rat pozyczki i odsetek
oraz sposob waloryzacji odsetek. Aneksem nr 6 z 23 sierpnia 2002 r. zostaty zmienione

postanowienia umowy dotyczgce zabezpieczenia sptaty pozyczki, odsetek i kar



umownych. Zabezpieczenie miat stanowi¢ weksel wiasny pozyczkodawcy oraz
poreczenia wekslowe pozostatych pozwanych, a takze zastaw rejestrowy na pile
rotacyjnej o wartosci 6 464 279,40 zt wraz z cesjg praw z polisy ubezpieczeniowej tego
urzgdzenia. W kolejnych aneksach z dnia 1 lipca 2003 r. i z dnia 8 wrzesnia 2003 r.
wprowadzono do umowy zmiany dotyczace terminu zakonhczenia i rozliczenia zadania,
terminu osiggniecia zaplanowanych efektéw, wartosci zadania, terminéw sptat rat
kapitalowych i odsetek oraz ustalono dodatkowe zabezpieczenie sptaty pozyczki
podstawowej w postaci zastawu rejestrowego na klatkach walcowniczych walcarki
redukcyjnej w ilosci 20 sztuk tgcznej wartosci 3 029 059 zt oraz zastaw rejestrowy na
zbiorze srodkow trwatych. Pozwany EA.(...) S.A. w pismach z dnia 5 pazdziernika 1999
r. i8listopada 1999 r. skierowanych do strony powodowej oswiadczyt, ze udziela
poreczenia pozyczki udzielonej Walcowni Rur J.(...) sp. z 0.0. do wysokosci 5 000 000
zt. Podobne oswiadczenie w dniu 6 pazdziernika 1999 r. ztozyta pozwana spoétka B.(...).
Weksel na kwote 21 751 295,21 zt zostat wystawiony w K. 25 listopada 1999 r. Na
odwrocie weksel zostat poreczony. W tym miejscu widniejg na nim pieczatki firmowe
E.(..) S.A, B.(...) SAA, E.(...) S.A. oraz M.(...) Zaktadu Montazowo-Produkcyjnego
.P.(...)" sp. z 0.0. wraz z podpisami. Podpisy poreczycieli nie byty sktadane na wekslu w
tym samym miejscu i czasie. Pozyczkobiorca deklaracje wekslowg ztozyt 25 listopada
1999 r., E.(...) S.A. 30 listopada 1999 r., B.(...) S.A. 21 stycznia 2000 r. Strona
powodowa dokonata wyptaty pozyczki w ratach w okresie od 15 grudnia 1999 r. do 27
kwietnia 2000 r. Pismem z dnia 30 wrzesnia 2004 r. poinformowata pozyczkobiorce o
odstgpieniu od umowy pozyczki i postawieniu wynikajgcej z niej wierzytelnosci w stan
natychmiastowej wykonalnosci. Pismami z 25 pazdziernika 2004 r. o odstgpieniu od
umowy zostali powiadomieni i wezwani do zapfaty z tytutlu udzielonego poreczenia
pozwani E.(...) S.A. oraz B.(...) S.A. Sad Rejonowy w K. postanowieniem z dnia 22
grudnia 2003 r. zatwierdzit uktad zawarty 12 grudnia 2003 r. pomiedzy dtuznikiem
Przedsiebiorstwem Budownictwa Przemystowego B.(...) S.A. W K. a wierzycielami.

Sad Okregowy uznat za niezasadne zarzuty strony pozwanej B.(...) S.A.
dotyczgce niewaznosci weksla z uwagi na réznice pomiedzy sumg wekslowg napisang
cyframi, a sumami wekslowymi napisanymi stownie oraz brak oznaczenia waluty. Za
chybiony uznat takze zarzut braku na wekslu podpiséw wystawcy i innych oséb, z uwagi
na nieczytelnos¢ paraf sporzadzonych przez nieokreslone osoby, podkreslajgc, ze
prawo wekslowe nie wymaga dla waznosci weksla, aby podpisy na nim byty czytelne.

Stwierdzit takze, w kontekscie zarzutu o rozbieznosci czasowej oswiadczen na wekslu,



ze brak jest ustawowo okreslonej kolejnosci zaciggania zobowigzan przez dtuznikéw
wekslowych. Za niezasadny uznat rowniez zarzut przedawnienia roszczen z weksla oraz
przekroczenia przy wypetnianiu weksla sumy odpowiadajgcej wybranej przez strony
wartosci blankietu weksla. W ocenie Sgdu Okregowego nie zastugiwat na uwzglednienie
zarzut braku stosunku podstawowego i legitymaciji biernej w zwigzku z wygasnieciem
umowy pozyczki. Usprawiedliwiony byt natomiast zarzut zwigzany z zawartym uktadem,
ktorego tresC byta wigzgca takze dla powoda. Dochodzona wierzytelnos¢ podlegata
zatem zredukowaniu zgodnie z warunkami ukfadu i powinna byC¢ ptatna w ratach
ustalonych w uktadzie. Z tego wzgledu nakaz zaptaty wydany przeciwko pozwanej
spotce B.(...) podlegat uchyleniu i zasgdzono od niej nalezno$¢ uksztattowang
postanowieniami uktadu, a dalej idgce powddztwo podlegato oddaleniu.

Sad Okregowy za niezasadne uznat takze zarzuty E.(...) S.A., ktdre w czesci
pokrywaty sie z zarzutami B.(...) S.A. Wobec dokonanych w sprawie ustalen nie
znajdowaty podstaw zarzuty nieprawidiowej reprezentacji pozwanego oraz
nieautentycznosci podpisu na wekslu prezesa zarzadu spofki E.(...). W jego ocenie
bezzasadny byt rowniez zarzut, ze powddztwo wytoczono przedwczesnie, z uwagi na
brak przedstawienia weksla do zaptaty i zwigzany z nim zarzut braku podstaw do
zgdania zaptaty odsetek.

Apelacje pozwanych spoétek E.(...) S.A. i B.(...) S.A. zostaty oddalone wyrokiem
Sadu Apelacyjnego z dnia 24 czerwca 2009 r., ktéry podzielit ustalenia faktyczne i cene
prawng Sadu pierwszej instanciji.

Skarga kasacyjna Przedsiebiorstwa Budownictwa Przemystowego B.(...) S.A.
zostata oparta o obie podstawy okreslone w art. 398° § 1 k.p.c. Zarzucono w niej
naruszenie art. 101 prawa wekslowego, art. 88 ustawy o ochronie i ksztattowaniu
Srodowiska, art. 101 pkt 7 prawa wekslowego w zw. z art. 60 k.c., art. 395 k.c. w zw. z
art. 491 § 1 k.c. oraz art. 378 k.p.c., art. 233 k.p.c., art. 381 k.p.c., art. 328 § 2 k.p.c. i art.
257 k.p.c. W oparciu o te zarzuty skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i
oddalenie powddztwa w stosunku do strony pozwanej B.(...) S.A., ewentualnie jego
uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu.

W skardze kasacyjnej E.(...) S.A. zostaty zawarte zarzuty naruszenia art. 32, art.
33, art. 28, art. 38, art. 48, art. 103 i art. 104 prawa wekslowego, art. 455 i art. 481 k.c.
oraz art. 328 § 2 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. Na tej podstawie skarzgcy wniost o uchylenie
zaskarzonego wyroku w czesci oddalajgcej apelacje E.(...) S.A. w zakresie odsetek od
naleznosci gtéwnej w kwocie 5 000 000 zt za okres od 3 listopada 2004 r. do 12



pazdziernika 2005 r. i dalszych odsetek od dnia 13 pazdziernika oraz uchylenie w tej
czesci wyroku utrzymujgcego w mocy nakaz zaptaty i oddalenie w powyzszym zakresie
powoddztwa, ewentualnie uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy w
tym zakresie do ponownego rozpoznania Sgdowi drugiej instanciji.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Skarga kasacyjna B.(...) S.A. nie byta uzasadniona. Zgodnie z art. 3982 § 1 k.p.c.
Sad Najwyzszy rozpoznaje skarge kasacyjng w granicach zaskarzenia oraz w granicach
podstaw. W przypadku zarzutéw naruszenia przepisow postepowania oparcie 0 nie
skargi kasacyjnej jest mozliwe wowczas, gdy uchybienie przepisom postepowania
mogto miecC istotny wptyw na wynik sprawy. Wymdég ten dotyczy kazdego z zarzutow
naruszenia przepiséw postepowania z osobna, co wymaga wskazania przez skarzgcego
na czym polegat istotny wptyw poszczegdlnych uchybien przepisom postepowania na
wynik sprawy. Skarga kasacyjna B.(...) S.A. nie spetnia tego wymogu. Skarzgcy
ograniczyt sie bowiem do ogolnego stwierdzenia, ze zarzucane przez niego uchybienia
majg istotny wpltyw na wynik sprawy, gdyz w przypadku nalezytego zastosowania
powotanych przez skarzgcego przepiséw postepowania nie mogtby by¢ wydany wyrok o
zaskarzonej tresci. Procesowa podstawa skargi kasacyjnej z tego wzgledu nie
uzasadniata jej uwzglednienia. Niezaleznie od tego zarzuty procesowe przytoczone
przez B.(..) S.A. nie byly merytorycznie uzasadnione. Zarzucajgc wadliwosc
uzasadnienia zaskarzonego wyroku skarzgcy nie uwzglednit np., ze Sgd Apelacyjny
stwierdzit, iz podziela ustalenia faktyczne i ocene prawng wyroku Sgdu pierwszej
instancji. W tej sytuacji zbedne bylo np. ponowne przytaczanie podstawy prawnej
rozstrzygniecia przyjetej przez Sad Okregowy, ktéra w swietle motywdw jego wyroku nie
budzi watpliwosci. Wbrew stanowisku skarzgcego uzasadnienie zaskarzonego wyroku
nie wskazuje takze na brak rozpoznania wszystkich zarzutow apelacyjnych pozwanej
spotki B.(...) S.A. W szczegdlnosci nie ulega watpliwosci, ze Sad Apelacyjny wskazat na
jakiej podstawie podziela ocene Sadu pierwszej instancji co do wykazania przez powoda
przekazania przedmiotu pozyczki iistnienia zobowigzania wekslowego, z
uwzglednieniem zarzutéw dotyczgcych sposobu reprezentacji stron. Sgd Apelacyjny
odniost sie takze do kwestii zwigzanych z przedarciem blankietu wekslowego. W swoich
ustaleniach przyjat, Ze weksel zostat ztozony w sadzie jako prawidtowo wypetniony i w
stanie bez uszkodzen. W dacie wydania w oparciu o weksel nakazu zaptaty nie istniaty

zatem okolicznosci, ktére rodzityby watpliwosci co do istnienia weksla jako dokumentu.



Zarzut btednej wyktadni art. 101 prawa wekslowego przez uznanie, ze dokument
stanowigcy podstawe orzekania jest wekslem, podczas gdy nie mozna uznac¢ za weksel
oSmiu jego fragmentdw nie jest w istocie zarzutem dokonania btednej wyktadni tego
przepisu lecz stwierdzeniem odnoszgcym sie do faktéw, pozostajgcym w sprzecznosci z
ustaleniami dokonanymi przez Sad. W uzasadnieniu tego zarzutu skarzgcy stwierdzit
wprost, ze wbrew ustaleniom Sgdu Apelacyjnego weksla na dzien wydania nakazu
zapfaty nie byto. To ustalenie byto zas podstawg stwierdzenia przez Sad, ze pdzniejsze
omytkowe przedarcie weksla przez pracownika sgdu nie sprzeciwiato sie¢ mozliwosci
uznania na podstawie art. 257 k.p.c., ze dokument ten zachowat moc. Zgodnie za$
z brzmieniem art. 398° § 3 k.p.c. podstawa skargi kasacyjnej nie moga byé zarzuty
dotyczgce ustalenia faktow lub oceny dowoddéw. Zarzut naruszenia art. 101 prawa
wekslowego pozostawat przy tym w zwigzku z zarzutem naruszenia art. 257 k.p.c., ktory
Z przyczyn wyzej wskazanych okazat sie bezzasadny.

Takze zarzut btednej wykfadni art. 101 pkt 7 prawa wekslowego w zw. z art. 60
k.c. przez uznanie, ze osoby, ktére ztozyty na wekslu podpisy dziataty w celu
zaciggniecia zobowigzania wekslowego nie pozwala uzna¢ go za zarzut naruszenia
prawa materialnego w rozumieniu art. 398% § 1 pkt 1 k.p.c. Tak sformufowany zarzut
stanowi prébe podwazenia ustalenia, ze osoby te podpisaly weksel w charakterze
poreczycieli.

Ocena zasadno$ci zarzutu naruszenia art. 88 ustawy o ochronie i ksztattowaniu
srodowiska wymaga przypomnienia, ze w sprawie zostat wydany nakaz zaptaty w
postepowaniu nakazowym. Zgodnie z art. 495 § 3 k.p.c. zarzuty niezgtoszone w pismie
zawierajgcym zarzuty od nakazu zaptaty mogg by¢ rozpoznane jedynie wtedy, gdy
strona wykaze, Zze nie mogta z nich skorzysta¢ wczesniej lub gdy potrzeba ich powofania
wynikta pozniej. Skarzacy w zarzutach od nakazu zaptaty nie powotat sie na wadliwg
reprezentacje strony powodowej podczas zawierania umowy pozyczki i tego rodzaju
zarzut ulegt w Swietle art. 495 § 3 k.p.c. prekluzji w sytuacji, gdy nie wykazat on, ze
zarzutu tego nie mogt skorzystaC sktadajgc zarzuty lub by potrzeba jego powofania
wynikta pozniej.

Sad Apelacyjny podzielit ocene Sgdu Okregowego, ze tres¢ § 7 umowy pozyczki
nie stanowita prawa odstgpienia od umowy, o ktérym mowa w art. 395 § 1 k.c. z tej racji,
ze przewidywata skutek w postaci natychmiastowej wymagalnosci niesptaconej kwoty

pozyczki. Zarzut btednej wyktadni art. 395 k.c. w zw. z art. 491 § 1 k.c. nie mdgt by¢



zatem podniesiony skutecznie bez zarzutu naruszenia art. 65 k.c. Tego zarzutu w
skardze kasacyjnej zas nie zawarto.

Z przyczyn wyzej wskazanych skarga kasacyjna Spotki Akcyjnej ,B.(...)" byta
pozbawiona uzasadnionych podstaw i podlegata oddaleniu na podstawie art. 398
k.p.c.

Inaczej nalezy oceni¢ skarge kasacyjng ,E.(...)” S.A. Dotyczyta ona wytgcznie
kwestii odsetek zasgdzonych od tego pozwanego, jako poreczyciela wekslowego.
Bezspornym jest, ze , E.(...)" S.A. udzielit poreczenia do kwoty 5 000 000 zt i na takg
kwote zostat wypetniony weksel, z okresleniem daty jego ptatnosci na dzien 12
pazdziernika 2005 r. Nie ulega tez watpliwosci, ze w oparciu o ten weksel wydany zostat
nakaz zaptaty, w ktorym zasgdzono od ,E.(...)" S.A. kwote 5 000 000 zt z odsetkami
ustawowymi za okres od 3 listopada 2004 r. do 12 pazdziernika 2005 r. - w wysokosci
624 520,55 zt - oraz dalszymi odsetkami od dnia 13 pazdziernika 2005 r. Na te
podstawe odpowiedzialnosci pozwanych wskazat wyraznie Sad pierwszej instancji, a
Sad Apelacyjny jego stanowisko podzielit. Z tego wzgledu nie mozna podzieli¢ zarzutu
naruszenia art. 328 § 2 k.p.c., ktéry w ocenie skarzgcego byt uzasadniony z uwagi na
niewyjasnienie przez Sad Apelacyjny podstawy prawnej wyroku. Skarzgcy zrzucit
natomiast zasadnie naruszenie powotanych przez niego przepiséw prawa materialnego.

W judykaturze przyjmuje sie, ze wypetnienie weksla oznacza, iz zobowigzanie
wekslowe uzyskuje byt prawny niezalezny od stosunku podstawowego (por. np. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 4 marca 2008 r., IV CSK 457/07). Stosunek podstawowy
rozstrzyga o tym, co moze obejmowac suma wekslowa. Nie jest wykluczone, ze suma
wekslowa zawiera - jako element skfadowy- odsetki za opdznienie w zaptacie kwoty
pienieznej, a w przypadku gdy zobowigzanie ma charakter bezterminowy o dacie
ptatnosci rozstrzyga art. 455 1481 k.c., na ktérych naruszenie wskazat skarzgcy.
Stwierdzit on zatem zasadnie, ze w przypadku weksla ptatnego w oznaczonym dniu brak
jest podstaw do zasgdzenia odsetek od sumy wekslowej za okres poprzedzajgcy termin
ptatnosci oznaczony w wekslu. Wskazuje na to tres¢ art. 28, 33, 48 i 104 prawa
wekslowego. Brzmienie art. 32 prawa wekslowego przesgdza, ze dotyczy to takze
odpowiedzialnosci poreczyciela wekslowego.

Usprawiedliwiony byt takze zarzut naruszenia art. 38 prawa wekslowego. Przepis
ten wymaga, aby posiadacz weksla ptatnego w oznaczonym dniu lub w pewien czas po
dacie lub po okazaniu przedstawit go do zaptaty bgdz w pierwszym dniu, w ktorym moze
wymagac zapfaty, badz w jednym z dwdch nastepnych dni powszednich. Przepis ten nie



pozbawia wierzyciela wekslowego mozliwosci domagania sie zaptaty przez dtuznika
odsetek ustawowych. Jednakze jedynie przy spetnieniu tego wymogu niezaptacenie
sumy wekslowej powoduje opdznienie po stronie dtuznika od dnia ptatnosci weksla. W
przeciwnym razie opoznienie powstaje dopiero po dacie przedstawienia weksla do
zaptaty. W rozstrzyganej sprawie weksel powinien byC¢ przedstawiony wystawcy.
Zaniechanie tej czynnosci wobec wystawcy wywiera jednak skutki takze wobec
poreczycieli, gdyz ich odpowiedzialnosc jest taka sama jak oséb, za ktore udzielono
poreczenia. Z ustalen przyjetych za podstawe rozstrzygniecia nie wynika, aby
przedstawienie weksla nastgpito przez okazanie go wystawcy w terminie okreslonym w
art. 38 prawa wekslowego. Sad Apelacyjny stwierdzit jedynie, ze zgodnie ze
stanowiskiem judykatury przedstawienie weksla do zaptaty w drodze sgdowej czyni
zado$¢ przepisom prawa wekslowego w tym zakresie. Skarzgcy zakwestionowat
zasadnos¢ tego stanowiska odwotujgc sie do pogladow doktryny uznajgcych je za
pozbawione racji z tego wzgledu, ze doreczenie dtuznikowi odpisu pozwu lub nakazu
zapfaty wydanego w oparciu o weksel nie jest potgczone z okazaniem oryginatu weksla.
Ocena tego zagadnienia wymaga uwzglednienia celu regulacji zawartej w art. 38 prawa
wekslowego. Powszechnie przyjmuje sie, ze przewidziany w tym przepisie wymaog
przedstawienia weksla do zaptaty ma stuzy¢ zapewnieniu dtuznikowi mozliwosci oceny
legitymacji posiadacza weksla oraz sprawdzenia sposobu wypetnienia weksla. Z tego
wzgledu zasadne jest stanowisko, ze przedstawienie weksla w rozumieniu art. 38 prawa
wekslowego moze nastgpi¢ w postepowaniu sgdowym, gdyz ztozenie w nim weksla
umozliwia dtuznikowi uzyskanie takich samych informac;ji jak okazanie mu weksla przez
jego posiadacza. Za date przedstawienia weksla nie moze by¢ jednak uznana data
wniesienia pozwu czy samego zawiadomienia diuznika o toczgcym sie postepowaniu.
Decydowaé¢ powinna chwila, kiedy dtuznik miat faktycznie mozliwos¢ zapoznania sie
ze ztozonym wekslem (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 23 listopada 2004 r., | CK
224/04 i z dnia 31 marca 2006 r., IV CSK 132/05). Wymagato to poczynienia
stosownych ustalen.

Uwzgledniajgc, ze pozew zostat wniesiony po dacie ptatnosci weksla
(12 pazdziernika 2005 r.) brak byto z pewnoscig podstaw do zasgdzenia odsetek od
sumy wekslowej za okres od 13 pazdziernika 2005 r.

Z tych wzgledow skarga kasacyjna ,E.(...)” S.A. byta uzasadniona i zaskarzony

nig wyrok podlegat uchyleniu na podstawie art. 398> § 1 k.p.c.



