Sygn. akt V CSK 459/06

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 marca 2007 r.

Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Antoni Goérski (przewodniczacy)
SSN Elzbieta Skowronska-Bocian (sprawozdawca)

SSN Dariusz Zawistowski

Protokolant Izabella Janke

w sprawie z powodztwa A.B.

przeciwko P. S.A. oraz A. w K.

z udziatem interwenienta ubocznego T. S.A.

o zapfate i rente,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 9 marca 2007 r.,

skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 23 maja 2006 r., sygn. akt [...],

1.

2.

uchyla zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej oddalenia
apelacji o odszkodowanie 2z tytulu znacznego
pogorszenia sytuacji zyciowej powoda i w tym zakresie
przekazuje sprawe Sadowi Apelacyjnemu do
ponownego rozpoznania,

w pozostalym zakresie skarge kasacyjng oddala;



3.

pozostawia Sadowi Apelacyjnemu rozstrzygniecie o

kosztach postepowania kasacyjnego.



Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 23 maja 2006 r. Sad Apelacyjny oddalit
apelacje powoda A.B. od wyroku Sadu Okregowego w S. z dnia 25 lutego 2005 r.
zapadtego w sprawie przeciwko P. S.A. i A. w K., przy udziale interwenienta

ubocznego T. S.A., ktérym czesciowo uwzgledniono roszczenia powoda.

Powod domagat sie zasgdzenia na jego rzecz od obu pozwanych kwoty
600.000 zt tytutem odszkodowania oraz renty w wysokosci 400 zt miesiecznie za
szkody, jakie poniést w wyniku smierci syna. Syn powoda, D.B. zgingt w dniu 16
lutego 2001 r. podczas Rajdu Zimowego, ktory
obserwowat (zostat potrgcony przez kierowce rajdowego uczestniczgcego
w wyscigu, ktory wpadt w poslizg i wypadt z trasy, ubezpieczonego od

odpowiedzialnos$ci cywilnej w pozwanym P. S.A.).

Sad Okregowy w S. zasadzit od P. S.A. na rzecz powoda kwote
35.485 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 8 maja 2005 r. oddalajgc dalej idgce
zgdania. Powoddztwo przeciwko  A. w K zostalo w  catosci
oddalone. Oddalenie powddztwa w stosunku do pozwanego A. Sad
uznat za uzasadnione poczynionymi ustaleniami, zgodnie z ktorymi trasa rajdu
zostata nalezycie zabezpieczona, pozwany ten dopetnit wszystkich obowigzkow
wynikajgcych z obowigzujgcych przepiséw, a sledztwo prowadzone w sprawie
niewtasciwego zabezpieczenia odcinka specjalnego Zimowego Rajdu
przez organizatora oraz narazenie widzéw na bezposrednie
niebezpieczenstwo utraty zycia lub ciezkiego uszczerbku na zdrowiu zostato

umorzone przez Prokurature Rejonowg w B. wobec nie popetnienia czynu.

Zasgdzajgc odszkodowanie na rzecz powoda od pozwanego P. S.A. Sad
opart sie na ustaleniach nastepujgcych: Powdd poza zmartym synem ma jeszcze
dwoje dorostych dzieci. Najbardziej byt zwigzany z synem D., najmtodszym,
ktorego sam wychowywat po smierci zony. W chwili wypadku syn byt studentem
pierwszego roku Uniwersytetu, mieszkat z ojcem pozostajgc na jego utrzymaniu.
Powdd wigzat z synem duze nadzieje. W tym czasie powdd pracowat jako dyrektor

K., po Smierci syna wykonywat jeszcze prace zawodowg do konca 2001 r., a



nastepnie, w wieku 66 lat przeszedt na emeryture. W toku procesu powod twierdzit,
ze gdyby nie sSmier¢ syna mogtby pracowac jeszcze trzy lata zarabiajgc ok. 6.000 zt
miesiecznie, natomiast jego emerytura wynosi 2.500 zt. W zwigzku ze Smiercig
syna powod poniost wydatki zwigzane z pogrzebem, tzn.: koszt pomnika - 32.000
zt, trumna - 2.500 zt, wykupienie miejsca - 450 zt, stypa dla ok. 60 oséb - 2.300 z,
odziez do trumny dla syna, kwiaty i wigzanki - 1.200 zt, udziat ksiezy w pogrzebie -

1.000 zt, transport zwiok - 400 zt oraz zakup tuj na zywoptot przy grobie - 1.000 zi.

Powodd zwrécit sie do pozwanego P. S.A. w dniu 19 listopada 2001 r.
z zgdaniem zaptaty odszkodowania, nie sprecyzowat jednak jego wysoko$ci,

a takze nie udostepnit dokumentacji, o ktérg strona pozwana zwrdcita sie do niego.

Sad Okregowy uznat, ze podstawe prawng zgdan powoda stanowi art. 446

§ 1i 3 k.c. i ze jego roszczenia zastugujg na uwzglednienie w nastepujgcej czesci:

Co do kosztow pogrzebu art. 446 § 1 k.c. nie precyzuje, w jakim zakresie
koszty te podlegajg zwrotowi, jednak przyjmuje sie, ze obejmujg wydatki
bezposrednio zwigzane z pogrzebem, takie jak przewdz zwiok, nabycie trumny,
zakup miejsca na cmentarzu, postawienie nagrobka, wydatki na wience, kwiaty
i odziez zatobng oraz stype, w granicach przecietnych kosztéw odpowiadajgcych
zwyczajom panujgcym w srodowisku, do ktérego zmarty nalezat. Poza przecietne
granice wykracza, zdaniem Sadu, postawienie nagrobka za kwote 32.000 zt. Jako
przecietny koszt postawienia nagrobka przyjeto kwote 6.000 zt i w tym zakresie
zgdanie powoda zostato uwzglednione. Co do pozostatych kosztéw pogrzebu Sad

uznat je za uzasadnione i zasgdzit je.

Co do odszkodowania z tytutu znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej
powoda w zwigzku ze $Smiercig syna (art. 446 § 3 k.c.), to w okolicznosciach sprawy
Sad pierwszej instancji za adekwatng uznat kwote 20.000 zt podnoszgc, ze Smier¢
syna byta dla powoda tragedig, przygnebita go i spowodowata zatamanie
psychiczne, atakze utrate checi do dalszego zycia i kontynuowania pracy
zawodowej. Dalejidgce zagdania zostaty uznane za wygdérowane, a w zakresie
zgdania zwrotu kosztéw utrzymania, wyksztatcenia i wychowania syna za
pozbawione podstaw prawnych. Oddalenie zgdania zasgdzenia renty na podstawie

art. 446 § 2 k.c. Sad uznat za niezasadne, gdyz w chwili $mierci to D.B. jako



student pozostawat na wylgcznym utrzymaniu ojca. Sad wskazat takze, z jakich
powodow odsetki zasgdzone zostaty od dnia 8 maja 2004 r., a nie od 16 lutego
2001 r.

Apelacja powoda zostata oddalona, gdyz Sad Apelacyjny uznat ustalenia
oraz ich ocene dokonang przez Sad pierwszej instancji za prawidtowe. Sad drugiej
instancji rozszerzyt jedynie argumentacje prawng wskazujgc, ze jeSli chodzi
0 koszty nagrobka, ktore podlegajg zwrotowi, to zwrot taki nastepuje w granicach
kosztéw przecietnych, nawet jezeli koszty rzeczywiscie poniesione byly wyzsze
zuwagi np. na materiat, wystréj nagrobka, indywidualne upodobania osoby
wystawiajgcej nagrobek. Wydatki poniesione przez powoda przekraczajg granice
dopuszczalnej kompensaciji, jakiej mégt on oczekiwa¢ w swietle przyjetej wyktadni
art. 446 § 1 k.c. Pozwany P. jest zobowigzany do sfinansowania nagrobka dla syna
powoda w granicach przecietnych, a okreslajgc te koszty na kwote 6.000 zt Sad

Okregowy nie przekroczyt granic swobodnej oceny dowodow.

Sad Apelacyjny podzielit w petni stanowisko, ze powdd nie jest uprawniony do
renty okreslonej w art. 446 § 2 k.c., gdyz nie zostaly spetnione przestanki w tym

przepisie przewidziane.

Za odpowiednie uznat Sad drugiej instancji odszkodowanie zasgdzone na
podstawie art. 446 § 3 k.c. Podniost, ze odszkodowanie to ma nie tylko tagodzi¢ bol
i cierpienie psychiczne wywotane $miercig osoby bliskiej, gdyz przystuguje w razie
znacznego pogorszenia sie sytuacji zyciowej takiej osoby. Ma stuzyc¢
przystosowaniu sie najblizszych cztonkéw rodziny zmartego do zmienionych
warunkow zyciowych, a nie uwzglednia¢ utrate wszystkich mozliwych korzysci,
jakie poszkodowany mogtby uzyskac w przysziosci, gdyby osoba bliska
pozostawata przy zyciu. Funkcjg odszkodowania z art. 446 § 3 k.c. jest tagodzenie
wyraznie i gleboko niepomysinych skutkédw ekonomicznych wyniktych ze Smierci
poszkodowanego pogarszajgcych sytuacje jego bliskich. Odszkodowanie to nie
moze natomiast stuzyC polepszeniu sytuacji bliskich zmartego w poréwnaniu z ta,
ktora istniata przed jego smiercig. Powod byt zwigzany emocjonalnie z dorostym
synem, jego $mier¢ byta niewatpliwie wielkg tragedig zyciowg dla powoda jako ojca,

wywotata uczucie pustki i osamotnienia. Stosowng kwotg, ktéra ma na celu



ztagodzenie negatywnych uczu¢ i zrekompensowa¢ powodowi znaczne

pogorszenie sytuacji zyciowej jest kwota 20.000 zi.

Skarga kasacyjna powoda oparta zostata na obu podstawach. W ramach
naruszenia prawa materialnego skarzgcy wskazuje naruszenie art. 446 Kk.c.
(wszystkich jego paragraféw), a w ramach naruszenia przepiséw postepowania -
,W szczegolnosci" art. 233 § 1 w zwigzku z art. 382, art. 391 § 1 i art. 232 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 3 k.p.c. podstawy skargi kasacyjnej nie moga stanowié
zarzuty dotyczgce ustalenia faktow i oceny dowodow. Tymczasem zarzuty
sformutowane przez skarzgcego w ramach drugiej podstawy kasacyjnej
jednoznacznie wskazujg, ze w tym zakresie skarga kasacyjna oparta zostata na
podstawie wykluczonej powotanym przepisem. Z tego wzgledu zarzuty te nie moga
w ogole zosta¢ poddane ocenie przez Sgd Najwyzszy. Stan faktyczny ustalony
W sprawie oraz jego ocena prawna sg zatem podstawg dokonywanej przez Sad
Najwyzszy analizy zarzutow sformutowanych w ramach pierwszej podstawy

kasacyjnej.

Nie znajduje uzasadnienia zarzut btednej wykfadni art. 446 § 1 k.c.
Wprawdzie rzeczywiscie z tresci tego przepisu nie wynika w sposob jednoznaczny
ograniczenie zakresu zwrotu kosztow pogrzebu, w tym kosztow wystawienia
nagrobka, jednak powszechnie przyjmuje sie, zardbwno w orzecznictwie, jak
i w doktrynie, ze koszty te podlegajg zwrotowi w ograniczonym zakresie. Granice
obowigzku wyznaczajg zwyczaje przyjete w danym srodowisku. Pojecie ,zwyczaje
przyjete w danym Srodowisku" nalezy rozumie¢ jako zwykle ponoszone wsrod
okreslonego kregu podmiotow koszty zwigzane 2z pochowaniem zmartego
(nabycie trumny, przewdz zwiok, koszty samej ceremonii pogrzebowej, kwiaty
i wiehce, stypa, a pozniej takze wystawienie nagrobka). Ustalajgc zwyczaje panujgce
w danym s$rodowisku nalezy kierowac sie kryteriami obiektywnymi, oczywiscie
odniesionymi do pewnego kregu podmiotéw. Nie mozna utozsamiaé okreslenia
,ZWyczaje przyjete w danym srodowisku" z kosztami poniesionymi przez konkretng
osobe w konkretnym przypadku. Oznacza to, ze, ograniczajgc dalsze rozwazania

jedynie do kosztdbw wystawienia nagrobka, nalezy podzieli¢ stanowisko



zaprezentowane przez Sady obu instancji, ze koszty te podlegajg zwrotowi
w granicach przecietnych, a wiec takich, jakie zwykle sg ponoszone w danym
Ssrodowisku. Jak juz wskazano, stanowisko takie mozna uzna¢ za utrwalone
w orzecznictwie (por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 6 stycznia 1982 r., Il CR
556/81, LEX nr 8388; z dnia 8 sierpnia 1973 r., | CR 554/73, LEX nr 7289; z dnia 24
listopada 1972 r., | CR 509/72, LEX 7185). Wprawdzie Sad
Najwyzszy wypowiadat sie w tej kwestii stosunkowo dawno, jednak orzeczenia

zachowaty aktualnosc.

Niezasadny jest, i to w sposob oczywisty, zarzut naruszenia art. 446 § 2 k.c.
Z tresci tego przepisu jednoznacznie wynika, ze roszczenie o rente powstaje dla
osoby, w stosunku do ktorej poszkodowany w chwili swojej smierci byt zobowigzany z
ustawy do uiszczania swiadczen alimentacyjnych oraz dla osoby bliskiej, ktorej zmarty
dobrowolnie i stale dostarczat Srodki utrzymania, a w konkretnych okolicznosciach
zasgdzenie renty uzasadniajg zasady wspétzycia spotecznego. Powdd nie nalezy do
zadnej z tych grup. Na zmartym synu nie cigzyt obowigzek alimentacyjny w stosunku
do ojca; przeciwnie - to ojciec (powodd) byt zobowigzany do fozenia na utrzymanie
syna, ktéry studiowat. Okolicznos¢, ze zgodnie z ustawg obowigzek alimentacyjny
obcigza krewnych w linii prostej (art. 128 k.r.0.) nie oznacza, iz sam fakt nalezenia do
ustawowego kregu uprawnionych (i zobowigzanych) do alimentacji jest rownoznaczny
ze spetnieniem przestanki wynikajgcej z art. 446 § 2 k.c. W sposéb oczywiscie trafny
Sady orzekajgce przyjety, ze w chwili Smierci D.B. nie cigzyt na nim obowigzek
alimentacyjny w stosunku do ojca. Podnoszony w skardze kasacyjnej argument
wywodzony z faktu, ze roszczenia os6b wymienionych w art. 446 § 2 k.c. majg
charakter odszkodowawczy, pozostaje bez znaczenia dla oceny

zapadtego rozstrzygniecia.

Trafny natomiast okazat sie zarzut naruszenia art. 446 § 3 k.c. Po poczatkowych
wahaniach utrwalito sie zarébwno w orzecznictwie, jak i w doktrynie, stanowisko, ze pod
pojeciem znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej nalezy rozumie¢ nie tylko
pogorszenie sie sytuacji materialnej osoby bliskiej zmartego poszkodowanego, ale
takze pogorszenie sie sytuacji takiej osoby w zakresie pozaekonomicznym. Trafnie
podkreslit Sgd Apelacyjny w swoim uzasadnieniu, ze stosowne odszkodowanie z art.

446 § 3 k.c. ma na celu pokrycie strat materialnych trudno uchwytnych, trudnych lub



niemozliwych do precyzyjnego wyliczenia. Sad ten pomingt jednak okolicznosc¢, ze
wramach ,stosownego odszkodowania" miesci sie takze zrekompensowanie
uszczerbkéw o charakterze niemajagtkowym (krzywdy), chociazby w postaci utraty
osoby, na ktoérej pomoc i wsparcie mogtby liczy¢ powdd w pdzniejszym czasie, kiedy
tej pomocy i wsparcia bedzie najbardziej potrzebowat. Fakt, Zze powdd poza zmartym
synem ma jeszcze dwoje dzieci nie jest oczywiscie bez znaczenia, jednak, jak
ustalono w toku postepowania, to z synem D. byt najbardziej zwigzany emocjonalnie i
Zz nim wigzat wiele nadziei. Te okolicznosci nie zostaty uwzglednione przy ustalaniu
wysokosci naleznego odszkodowania, kidre nalezy uzna¢ za zbyt niskie. Z tego
wzgledu niezbedna jest ponowna analiza wystepujgcych w sprawie okolicznosci
i ustalenie  wysokosci  naleznego  powodowi  ,stosownego odszkodowania".
Na marginesie nalezy jedynie zauwazyc, ze okreslona przez powoda kwota 600.000 zt
w okolicznosciach sprawy musi by¢ uznana za zbyt wygorowang. Ustalenie kwoty

odpowiedniej nalezy jednak do Sgadu Apelacyjnego.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji kierujgc sie trescig
art. 398" § 1 k.p.c.



