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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 wrzesnia 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Krzysztof Pietrzykowski (przewodniczacy)
SSN Anna Koztowska (sprawozdawca)
SSN Krzysztof Strzelczyk

Protokolant Izabella Janke

w sprawie z powodztwa Syndyka masy upadtosci T. Sp. z 0.0. w upadtosci
likwidacyjnej z siedzibg w K.

przeciwko M. AS w V.

0 zobowigzanie do ztozenia oswiadczenia woli, wydanie i ustalenie
bezskutecznosci czynnosci prawnej,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 6 wrzesnia 2013 r.,

skarg kasacyjnych: strony powodowej i pozwanej od wyroku Sgdu Apelacyjnego
z dnia 31 maja 2012r.,

I. odrzuca skarge kasacyjng powoda skierowang przeciwko
rozstrzygnieciu uwzgledniajgcemu powoédztwo zawartemu
w punkcie pierwszym zaskarzonego wyroku,

Il. oddala skarge kasacyjng powoda w pozostatej czesci,

lll. oddala skarge kasacyjng pozwanego,

IV. znosi wzajemnie miedzy stronami koszty postepowania
kasacyjnego.

Uzasadnienie



W pozwie skierowanym przeciwko M. AS z siedzibg w V. (Norwegia), Syndyk
masy upadtosci T. sp. z 0.0. z siedzibg w K. domagat sie zobowigzania pozwanego
do zlozenia oswiadczenia woli przenoszgcego na powoda prawo uzytkowania
wieczystego nieruchomosci gruntowej stanowigcej dziatke ewidencyjng nr 602/130
potozong w K., o powierzchni 0,6805 ha wraz z prawem do budynku w postaci hal
produkcyjnej o powierzchni 3.453 m? objetych ksiega wieczystg KW nr [...]
prowadzong przez Sad Rejonowy w K. oraz domagat sie nakazania pozwanemu
wydania powodowi, w stanie wolnym od oséb i rzeczy, opisanego wyzej prawa
wieczystego uzytkowania i prawa do budynku. Z ostrozno$ci procesowej wnosit o
ustalenie bezskutecznosci czynnosci potrgcenia wierzytelnosci z tytutu ceny
nabycia tych praw z wierzytelnosciami nabywcy opisanymi w zatgczniku nr 1 do
zawartej w formie aktu notarialnego umowy sprzedazy tychze praw. W
uzasadnieniu zgdania powod wskazat, ze spétka T. w dniu 17 czerwca 2010 r., w
formie aktu notarialnego, zawarta z pozwanym, ktory byt jej jedynym udziatowcem,
umowe sprzedazy prawa uzytkowania wieczystego zabudowanej halg produkcyjng
nieruchomosci, za ceng 600.000 euro. Cena zostata uiszczona przez potrgcenie z
wierzytelno$ciami nabywcy wyszczegolnionymi w zatgczniku do aktu notarialnego.
W dniu 29 pazdziernika 2010 r. Sad Rejonowy w K. ogtosit upadtosc likwidacyjng
sprzedawcy. W tym stanie rzeczy, zgodnie z trescig art. 128 prawa upadtosciowego
i naprawczego, umowa sprzedazy jest z mocy prawa bezskuteczna w stosunku do
masy upadtosci i pozwany ma obowigzek przekazania do masy tego, co z niej w
nastepstwie czynnosci ubyto, przy czym powrét ten, zgodnie z art. 134 prawa
upadtosciowego i naprawczego moze, wedtug powoda, nastgpi¢ tylko przez
nakazanie pozwanemu ztozenia oswiadczenia woli o powrotnym przeniesieniu

prawa na rzecz powoda czyli przez zrealizowanie skutku rzeczowego.

Wskazany w pozwie stan faktyczny nie byt miedzy stronami sporny, pozwany
nie kwestionowat rowniez oceny czynnosci jako bezskutecznej z mocy prawa,
kwestionowat natomiast przystugiwanie powodowi, na podstawie art. 134 prawa
upadtosciowego i naprawczego, roszczeh o0 zobowigzanie do ztozenia

oswiadczenia woli i windykacyjnego.



Wyrokujgc w sprawie po raz pierwszy, Sgd Okregowy w O. uwzglednit
zgdanie zlozenia oswiadczenia woli i wydania. Na skutek apelacji pozwanego
wyrok ten zostat przez Sgd Apelacyjny uchylony, postepowanie przed Sgdem
pierwszej instancji zniesione i sprawa przekazana temu Sgdowi do ponownego
rozpoznania. Sad Odwotawczy, niezaleznie od stwierdzenia niewaznoSci
postepowania, wypowiedziat sie o charakterze roszczenia jakie przystuguje
syndykowi w wypadku bezskutecznosci czynnosci prawnej. Wskazat, ze nie jest to
roszczenie o ztozenie oswiadczenia woli, ale roszczenie, trescig ktérego jest
zgdanie wydania dotyczgce rzeczy a nie praw, nie bedgce roszczeniem
windykacyjnym. W toku ponownego rozpoznania sprawy powod, nie akceptujgc
konstrukcji prawnej roszczenia przedstawionej przez Sad odwotawczy, popierat
zgdanie ztozenia przez powoda oswiadczenia woli 0 przeniesieniu na niego prawa
uzytkowania wieczystego gruntu i wkasnosci budynku i ich wydania. Wobec jednak
treSci uzasadnienia Sadu drugiej instancji, zgtosit Zadanie, ktére nazwat
alternatywnym, ustalenia bezskutecznosci zawartej w dniu 17 czerwca 2010 r.
umowy sprzedazy, przekazania powodowi tego co na skutek tej czynnosci ubyto
z masy upadtosci to jest praw uzytkowania wieczystego i prawa wtasnosci budynku,
wzglednie przedmiotu tych praw. Orzekajgc w sprawie ponownie, Sgd Okregowy
wyrokiem z dnia 15 lutego 2012 r. oddalit powddztwo. Sgd wskazat, Ze niesporny
stan faktyczny sprawy pozwalat na stwierdzenie, iz kazdej ze stron przystugiwata
legitymacja w procesie majgcym za podstawe wskazywane przepisy prawa
upadto$ciowego i naprawczego. Przedmiotem rozwazan mogto by¢ jednak tylko
Zzgdanie powoda zgtoszone w pozwie, poniewaz nowe zgdanie, zgtoszone w toku
ponownego rozpoznania sprawy, zostalo zgloszone z naruszeniem art. 479* § 2
k.p.c. Wigzace natomiast wytyczne Sgdu odwotawczego uniemozliwiaty
uwzglednienie Zzgdania z pozwu, o ztoZzenie oswiadczenia woli i wydania zgtoszone

W pozwie.

Na skutek apelacji powoda, Sad Apelacyjny zmienit wyrok Sadu
Okregowego z 15 lutego 2012 r. w ten sposob, ze nakazat stronie pozwanej
wydanie syndykowi masy upadtosci T.sp. z 0.0. w upadtosci likwidacyjnej z siedzibg
w K., w stanie wolnym od osob i rzeczy, nieruchomos$ci gruntowej stanowigce;j

dziatke ewidencyjng oznaczong nr 602/130, o powierzchni 0,6805 ha zabudowang



budynkiem-halg produkcyjng, objetych ksiegg wieczystg Kw nr [...] prowadzong
przez Sad Rejonowy w K. i oddalit w pozostatej czesci powoddztwo i apelacje. Sad
odwotawczy wskazat, ze nowe Zzgdanie powoda nalezato traktowac jako
ewentualne, podzielit stanowisko Sadu pierwszej instancji co do zakazu
wystgpienia z takim zgdaniem z uwagi na tre$é art. 479 § 2 k.p.c. i wskazat, ze
przedmiotem rozstrzygania mogto byC Zzgdanie pierwotne, zgtoszone w pozwie.
Powotujagc sie na uzasadnienie poprzedniego wyroku Sagdu Apelacyjnego
wydanego w tej sprawie i wynikajgce z niego, zgodnie z art. 386 § 6 k.p.c.,
zwigzanie, wywiodt, ze przewidziany w art. 134 prawa upadtoSciowego i
naprawczego obowigzek przekazania do masy upadtosci tego co z masy tej na
skutek bezskutecznej czynnosci ubyto, nie moze byC¢ utozsamiany z obowigzkiem
ztozenia oswiadczenia woli o przeniesieniu wtasnosci; przepis ten nie stanowi
ustawowego zrodta takiego obowigzku. Wynikajgca z ustawy bezskutecznosé
wzgledna czynnosci wyklucza tez konstytutywne orzekanie o tej bezskutecznosci w
sposo6b jaki przewiduje to art. 531 k.c. Sgd odwotawczy zaznaczyt, ze celem
zgtoszonego w pozwie zgdania wydania byt powr6ét do masy tych skfadnikow
majgtkowych, ktére na skutek czynnosci prawnej z tej masy ubyty, przeto zgdanie

wydania mogto by¢ uwzglednione bez naruszenia art. 321 k.p.c.
Skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego ztozyty obie strony.

Powodd zaskarzyt wyrok w catosci. Wskazujgc jako podstawe skargi
kasacyjnej naruszenie art. 134 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. - Prawo
upadtosciowe i naprawcze (tekst jedn. Dz. U. z 2009 r., nr 175, poz. 1361 ze zm. —
dalej jako p.u.n.) przez btedng jego wyktadnie, domagat sie uchylenia
zaskarzonego wyroku i zmiany wyroku Sgdu pierwszej instancji przez orzeczenie
obowigzku pozwanego ztozenia oswiadczenia woli o przeniesieniu na powoda
prawa wieczystego uzytkowania opisanej wyzej nieruchomosci i prawa wtasnosci

budynku.

Pozwany zaskarzyt wyrok w czesci uwzgledniajgcej powodztwo i orzekajgcej
o0 kosztach postepowania apelacyjnego. Zarzucajgc naruszenie przepisOw prawa
materialnego to jest art. 134 ust. 1 i art. 128 p.u.n. oraz naruszenie przepisow

postepowania to jest art. 321 § 1 k.p.c. domagat sie uchylenia wyroku Sadu



Apelacyjnego w zaskarzonej czesci i przekazania sprawy w tym zakresie Sgdowi

Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Niesporne miedzy stronami ustalenia faktyczne i brak sporu co do
bezskutecznosci z mocy prawa czynnosci jakg byta zawarta w dniu 17 czerwca
2010 r. umowa, pozwala przejs¢ wprost do oceny skutkow tej bezskuteczno$ci.
Powdd skutki te postrzegat jako podobne do wynikajgcych z czynnosci niewaznej
lub powstatych na skutek odstgpienia od umowy. Poglad ten nie jest trafny.
Konstrukcja bezskuteczno$ci wzglednej nie jest wytgcznie wiasciwa prawu
upadtosciowemu. Prawo upadtosciowe i naprawcze jest czescig systemu prawa
cywilnego, w obszarze ktérego funkcjonowania ustawodawca dla oznaczonych
konstrukcji prawnych przewiduje podobne skutki prawne. Postepowanie
upadtosciowe spetnia funkcje tzw. egzekucji generalnej, prowadzonej w interesie
wszystkich wierzycieli upadtego. Przepisy wtasciwe dla egzekucji syngularnej,
prowadzonej w interesie wierzyciela indywidualnego réwniez przewiduja,
w oznaczonych wypadkach, bezskuteczno$¢ wzgledng czynnosci dtuznika, zgodnie
bowiem z art. 930 § 1 k.p.c., zbycie nieruchomo$ci po zajeciu jest bezskuteczne
wobec egzekwujgcego wierzyciela. Bezskutecznos¢ wzglednag, wynikajgca
z konstytutywnego orzeczenia sadu ustawodawca przewidziat przy skardze
paulianskiej, a takze przy materialnoprawnym roszczeniu jakie dla osoby trzeciej
wynika z uregulowania ujetego w art. 59 k.c. Cechg wspdlng czynnosci prawnych
dotknietych wadg bezskutecznosci wzglednej, czy to ex lege czy tez z mocy
orzeczenia sadu, jest brak ich skutecznosci wobec okreslonych oséb, przy czym
czynno$¢ pozostaje skuteczna wzgledem innych. Czynno$¢ prawna jest tu
oczywiscie dokonana i wazna, jednakze wywotuje ograniczone podmiotowo skutki
prawne. Ustawodawca postuguje sie konstrukcjg bezskutecznosci wzglednej
wowczas gdy chce zapobiec temu, aby czynno$¢ prawna nie pozbawiata
mozliwosci wykonywania prawa podmiotowego przystugujgcego osobie
nieuczestniczacej w tej czynnosci (osobie trzeciej). Nagruncie prawa
upadtosciowego i naprawczego status osoby trzeciej przypisuje sie masie
upadtosci, a w rzeczywistosci ogotowi wierzycieli, w interesie ktérych prowadzone

jest postepowanie upadtosciowe. Nalezy zwrocic uwage, ze prawo upadtosciowe



dopuszcza skarge paulianskg i ma to miejsce wowczas gdy czynnos¢ prawna
zostata dokonana z pokrzywdzeniem wierzycieli, ale brak jest podstaw do
stwierdzenia, ze jest bezskuteczna ex lege. Z przepisu art. 532 k.c. wynika,
ze skutkiem wyroku uznajgcego czynnosS¢ prawng za bezskuteczng, wierzyciel
moze dochodzi¢ zaspokojenia z przedmiotéw, ktére na skutek czynnosci uznanej

za bezskuteczng wyszty z majgtku dtuznika, albo do niego nie weszty.

Z uwagi na uregulowanie ujete w art. 134 p.u.n. stosowanie art. 532 k.c.
w postepowaniu upadtosciowym, sprowadza sie w istocie do wyjasnienia, ze po
przekazaniu do masy tego co z niej ubyto, wierzyciele mogg dochodzi¢ z tych
przedmiotéw zaspokojenia. Skutek zatem wyroku orzekajgcego bezskutecznosé
wzgledng jest scisle egzekucyjny: mozna prowadzi¢ egzekucje, mimo ze rzecz lub
prawo, ktore zostato z pokrzywdzeniem wierzyciela przeniesione na osobe trzecig
pozostaje wiasnoscig tej osoby. Dla potrzeb toczacego sie postepowania
egzekucyjnego ta rzecz lub prawo jest traktowana jako majgtek dtuznika. Nie ma
zadnego uzasadnionego powodu dla odmiennego rozumienia skutkow
bezskutecznosci wzglednej wynikajgcej z art. 128 ust. 1, w szczegdolnosci nie ma
podstaw do konstruowania odmiennego skutku w postaci niewaznosci lub upadku
umowy (w wyniku odstgpienia). W obu egzekucjach, generalnej i syngularnej,
chodzi o mozliwo$¢ zaspokojenia sie wierzycieli z tych przedmiotow, ktére wyszty
z majatku dtuznika. Tak tez pod rzgdem prawa upadtosciowego i uktadowego
(art. 54, art. 59 tego prawa) rozumiana byla bezskutecznos¢ czynnosci upadtego
w stosunku do masy upadtosci (por. uzasadnienie uchwaty SN z dnia 22 lipca
2007 r. Il CZP 97/07, OSNC z 2008 r. nr 11, poz. 127; wyrok z dnia 26 stycznia
2011 r. IV CSK 273/10- niepubl.; wyrok z dnia 4 marca 2008 r. IV CSK 465/07
niepubl.). Brak upadku skutku rzeczowego miedzy stronami umowy uznanej za
bezskuteczng powoduje, ze przewidziany w art. 134 p.u.n. powrét do masy
upadtodci nie oznacza i oznaczaé¢ nie moze powstania po stronie syndyka
roszczenia 0 zobowigzanie nabywcy do ztozenia oswiadczenia woli o zwrotnym
przeniesieniu wtasnosci. Przekazanie do masy upadifosci oznacza tu wiec
powinno$¢ nabywcy zwrotu w naturze, a wrazie sporu, powstanie po stronie
syndyka roszczenia procesowego o wydanie tych rzeczy i praw, ktére z masy ubyty

— celem umozliwienia zaspokojenia z tak powiekszonej masy upadtosci wszystkich



wierzycieli. Wyrok zatem, ktéry nakazuje pozwanemu wydanie syndykowi, do masy
upadtosci, przedmiotu umowy, ktora jest bezskuteczna z mocy prawa, pozwoli
syndykowi, prowadzgcemu te generalng egzekucje (przez likwidacje masy
upadtosci) na sprzedaz tych rzeczy i praw, tak jakby stanowity one nadal wtasnos¢
upadtego. Jest to sytuacja analogiczna do sytuacji jaka wystepuje w egzekucji
syngularnej, gdzie bezskutecznos¢ wzgledna ex lege zbycia nieruchomosci po
zajeciu (art. 930 § 1 k.p.c.) albo bezskutecznos¢ wzgledna wynikta z wyroku sadu
(art. 532 k.c.) pozwala komornikowi sprzedac¢ takg nieruchomos¢, tak jakby nadal

stanowita wtasnos¢ dtuznika, a nie wlasnos¢ nabywcy.

Powyzsze wskazuje, ze powod nie mogt skutecznie domagacC sie
zobowigzania pozwanego ztozenia o$wiadczenia woli o powrotnym przeniesieniu
na niego prawa uzytkowania wieczystego nieruchomosci i wkasnosci znajdujgcej sie
na tej nieruchomosci budynku. W tym wiec zakresie jego skarga kasacyjna jako
nieuzasadniona podlegata oddaleniu (art. 398 k.p.c.). W pozostatej czesci skarga
kasacyjna powoda podlegata odrzuceniu. Powdd zaskarzyt wyrok Sadu
Apelacyjnego w catosci, a wiec réwniez w czesci w jakiej wyrok ten, orzekajgcy
0 obowigzku wydania do masy upadtosci przedmiotu bezskutecznej z mocy prawa
umowy, byt dla skarzgcego korzystny. Wyrazi¢ nalezy poglad, ze warunkiem
dopuszczalnosci kazdego srodka odwotawczego, w tym takze nadzwyczajnego
srodka zaskarzenia jakim jest skarga kasacyjna, jest istnienie po stronie
skarzgcego tzw. gravamen, co oznacza, ze istnie¢ musi niestuszna i dla
skarzgcego niekorzystna roznica miedzy jego zgdaniem a zaskarzonym
orzeczeniem (por. m.in.: postanowienie SN z dnia 8 kwietnia 1997 r. | CKN 57/97,
OSNC 1997, nr 11, poz. 166 i uchwata SN z dnia 25 czerwca 2009 r. lll CZP 36/09,
OSNC 2010r., nr 2, poz. 24). Przedstawione w czesci wstepnej zgdanie powoda,
ktory nie akceptujgc stanowiska Sgdu Apelacyjnego, forsowat poglad o istnieniu po
stronie syndyka roszczenia o powrotne przeniesienie wtasnosci, mogtoby
prowadzi¢c do konkluzji, ze =zaskarzony wyrok nie odpowiada Zzgdaniu.
Prezentowanie btednej koncepcji prawnej nie uzasadnia jednak wniosku,
ze zamiarem powoda byto doprowadzenie do przegrania procesu w catosci réwniez
przed Sadem Najwyzszym. Nalezy przychyli¢ sie do stanowiska Sadu

Apelacyjnego, ze wolg powoda nie byto zgtaszanie takich zgdan, co do ktérych



wiedziat, ze nie mogtyby zosta¢ uwzglednione. Uwzglednione ostatecznie przez
Sad Apelacyjny zgdanie wydania jest dla powoda korzystne i musi by¢ poczytane
za zgodne z celem wszczetego przez niego procesu. Tak rozumiana zgodnosc¢
zgdania irozstrzygniecia powoduje, ze skarga kasacyjna skierowana przeciwko
rozstrzygnieciu uwzgledniajgcemu czesciowo powodztwo, jako niedopuszczalna,

podlegata odrzuceniu (art. 398° § 3 k.p.c.).

Nie byto podstaw do uwzglednienia skargi kasacyjnej pozwanego, nietrafne
sg bowiem zarzuty ujete w obu podstawach kasacyjnych z art. 398° § 1 k.p.c.
W ocenie skarzgcego Sad Apelacyjny uwzgledniajgc czesciowo powodztwo
wyszedt ponad zgdanie, naruszajgc tym samym art. 321 k.p.c., zgdanie powoda
obejmowato bowiem wydanie praw. Ponadto Sgd réwniez naruszyt art. 134 ust. 1
i art. 128 p.u.n. nakazujgc skarzgcemu wydanie nieruchomosci i budynku w stanie
wolnym od 0sob i rzeczy, co zdaniem skarzgcego wywotuje skutek erga omnes

I tym samym pozostaje w sprzecznosci z uregulowaniem z art. 128 p.u.n.

Podzieli¢ nalezy stanowisko Sgdu Apelacyjnego, ze zgdanie powoda
wydania praw (jak to ujeto w pozwie) i uwzglednione zgdanie wydania przedmiotow
tych praw nie wykazujg takich odmiennosci, ktére uzasadniatyby wniosek o wyjsciu
ponad zgdanie i tym samym naruszenie art. 321 k.p.c. Zgdanie (z pozwu) wydania
nosito cechy realizacji roszczenia windykacyjnego, a takie roszczenie zawsze jest
nakierowane na wydanie przedmiotu prawa, a nie samego prawa. Stad trafnie Sad
odwotawczy wskazat, ze istnieje potrzeba doprecyzowania zgdania, a jezeli strona
tego nie czyni, jest to obowigzkiem sgdu, udzielana bowiem ochrona ma byc¢
efektywna. Tak rozumiane zgdanie wydania dostatecznie realizowato przystugujgce
syndykowi roszczenie procesowe powrotu do masy upadtosci przedmiotu
bezskutecznej czynnosci prawnej. Rzeczg sadu jest bowiem, przy ustalonych
faktach, dokonanie prawidtowej subsumcji, nawet wéwczas gdy strona prezentuje

inny poglad prawny.

Nietrafnie tez skarzgcy dowodzi, ze orzeczony obowigzek zwrotu do masy
upadtosci przedmiotu bezskutecznej umowy, w stanie wolnym od osob i rzeczy,
narusza art. 128 p.u.n. Zawarte przez skarzgcego po nabyciu uzytkowania

wieczystego gruntu i wtasnosci budynku umowy dzierzawy z osobami trzecimi



pozostajg dla niego wigzgce, poniewaz tgczgca go z upadtym umowa jest wazna.
Umowy te nie wigzg natomiast masy upadtosci (czyli ogdtu wierzycieli) poniewaz
w tej relacji sprzedaz praw, o ktérych byta mowa, skutku nie wywarta. Niemoznosc¢
wykonania przez skarzgcego obowigzkoéw wydzierzawiajgcego nie uzasadnia
twierdzenia o skutkach erga omnes zaskarzonego wyroku, a jedynie prowadzi do
wniosku o powstaniu, ewentualnie, odpowiedzialnosci kontraktowej skarzgcego
w relacji z dzierzawcami. Dodac tez trzeba, ze Sad nie skierowat polecenia zwrotu
do dzierzawcow, ale tylko do skarzgcego. Ponadto przepisy p.u.n. chronig tylko

najem i dzierzawe zawarte przez upadtego (art. 107 ust. 1).

Z przedstawionych wzgledéw skarga kasacyjna pozwanego podlegata
oddaleniu (art. 398* k.p.c.).

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 100

K.p.c.



