Sygn. akt V CSK 429/06

POSTANOWIENIE

Dnia 20 grudnia 2006 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

Prezes SN Tadeusz Erecinski

w sprawie z wniosku A. R.iJ. T.
przy uczestnictwie W. P. i innych
0 ustanowienie drogi koniecznej,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 20 grudnia 2006 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawczyni J. T. od postanowienia Sgdu
Okregowego

z dnia 11 lipca 2006 r.,

odrzuca skarge kasacyjna.

Uzasadnienie



Postanowieniem z dnia 11 lipca 2006 r. Sad Okregowy oddalit apelacje
wnioskodawczyni J. T. od postanowienia Sgdu Rejonowego.

W skardze kasacyjnej wnioskodawczyni zarzucita naruszenie art. 233 § 1
w zw. zart. 328 § 2, art. 316 § 1 wzw. zart. 391 § 1, art. 382 386 § 1 k.p.c. oraz
art. 145 § 2 k.c. i wnosita o uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie
sprawy Sgdowi Okregowemu do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398* § 1 pkt 3 k.p.c., skarga kasacyjna powinna zawierac¢
wniosek o przyjecie jej do rozpoznania i jego uzasadnienie. Wymaganie to
zwigzane jest z instytucjg tzw. przedsadu, uregulowang w art. 398° k.p.c., a jego
spetnienie polega na wskazaniu, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie
prawne lub, Zze istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzacych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw lub,
ze zachodzi niewaznosc¢ postepowania lub, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. W uzasadnieniu wniosku nalezy przedstawi¢ odrebng, pogtebiong
argumentacje prawng wskazujgcg na zaistnienie powotanej okolicznosci
uzasadniajgcej przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania (por. uzasadnienie
uchwaty Potgczonych Izb — Izby Administracyjnej, Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych oraz Izby Cywilnej Sgdu Najwyzszego z dnia 17 grudnia 2002 r.,
Il CZP 72/02, OSNC 2003, nr 7-8, poz. 92, postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 17 pazdziernika 2001 r., lll CZ 98/01, OSNC 2002, nr 5, poz. 71, z dnia
30 maja 2001 r., Il CZ 36/01, OSNC 2002, nr 2, poz. 22, z dnia 10 maja 2001 r.,
I CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11, z dnia 11 stycznia 2002 r., [l CKN 570/01,
OSNC 2002, nr 12, poz. 151).

Obowigzek ten nie zostat spetniony.

Skarzgca jako okoliczno$¢ uzasadniajgcg przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania wskazata "(...) potrzebe wykfadni przepisow, potrzebe eliminacji
rozbieznosci w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego. Wniosek ten przytoczony takze
na uzasadnienie podstawy naruszenia prawa materialnego tj. art. 145 § 2 k.c.
W szczegoblnosci sformutowanie w tym przepisie zawarte — »o ile jest to mozliwe«
zdanie drugie art. 145 § 2 k.c. zdaniem skarzgcej dotyczy warunkoéw gruntowych,

a nie osobowych, przymiotéw stron".



Jak wyjasniono w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego na tle art. 393 § 1 pkt 1
K.p.c. przedstawienie okolicznosci, uzasadniajgcych rozpoznanie kasacji ze
wzgledu na wystepujgce w sprawie istotne zagadnienie prawne, polega na
sformutowaniu tego zagadnienia i wskazaniu argumentoéw, ktére prowadzg do
rozbieznych ocen. Konieczne jest wyjasnienie, jakie zagadnienie prawne
wystepuje w sprawie i dlaczego jest ono istotne, albo okre$lenie, ktére przepisy
wymagajg wykfadni Sadu Najwyzszego, ze wskazaniem, na czym polegajg
zwigzane z tym powazne watpliwosci, lub z przedstawieniem rozbieznosci
wystepujgcych w orzecznictwie sgdow (por. np. postanowienia z dnia 10 maja
2001 r., I CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11 i z dnia 11 stycznia 2002 r.,
Il CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151). Poglad ten pozostaje aktualny po
wejsciu w zycie przepisOw o skardze kasacyjne;.

Skarga kasacyjna jest niedopuszczalna rowniez z innych przyczyn.
Zgodnie z art. 398° § 3 k.p.c. podstawa skargi kasacyjnej nie mogg byé zarzuty
dotyczace ustalenia faktow lub oceny dowodow (por. postanowienie Sagdu
Najwyzszego z dnia 23 wrzesnia 2005 r., Il CSK 13/05, OSNC 2006, nr 4,
poz. 76). Tymczasem skarzgca jako podstawe skargi wskazata przepisy, ktére
wprost dotyczg ustalenia faktéw lub oceny dowoddéw, a ich naruszenia dopatruje
sie w "pominieciu czesci materialu dowodowego zebranego w postepowaniu,
braku wyczerpujgcych ustalen i (...) pominieciu odmiennych ustaleh dokonanych
w postepowaniu pierwszoinstancyjnym”. Réwniez zarzut naruszenia art. 145 k.c.
zmierza do podwazenia ustalen Sadu.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu (art. 398° § 3
k.p.c.).



