Sygn. akt V CSK 421/07

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIE]

Dnia 22 lutego 2008 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Mirostaw Bagczyk (przewodniczgcy)
SSN Katarzyna Tyczka-Rote (sprawozdawca)
SSN Dariusz Zawistowski

w sprawie z powodztwa Wojskowej Agencji Mieszkaniowej Oddziatu Regionalnego w W.
przeciwko J. D.i L. W.

o zaptate,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 22 lutego 2008 r.,

skarg kasacyjnych pozwanych od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 12 marca 2007 r.,
sygn. akt | ACa (...),

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe do ponownego rozpoznania Sagdowi
Apelacyjnemu, pozostawiajgc temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach

postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie

Powodowa Wojskowa Agencja Mieszkaniowa Oddziat Regionalny w W. wystgpita z

powddztwem o zasgdzenie solidarnie od pozwanych J. D. i L. W. kwoty 71.111,26 zt z

odsetkami i kosztami procesu. Dochodzona nalezno$¢ stanowita czynsz najmu lokalu



uzytkowego, niezaptacony przez S.(...) spétke z o.0. w likwidacji w W. Egzekucja tego
dtugu, prowadzona przeciwko spotce, okazata sie bezskuteczna. Pozwani sg
cztonkami zarzadu tej spotki.

Pozwani wniesli o oddalenie powddztwa, bronigc sie zarzutami, ze ztozyli
w terminie wniosek o ogtoszenie upadtosci spotki S.(...) i spotka poczynita naktady na
wynajmowany lokal i sptacita zadtuzenie poprzedniego najemcy, a jej wierzytelnosci z tego
tytutu podlegajg potragceniu z wierzytelnoscig czynszowa.

Sad Okregowy w W. wyrokiem z 30 pazdziernika 2006 r. oddalit powddztwo,
dokonujgc nastepujgcych ustalen:

S.(...) spotka z 0.0. w W. od 1998 r. wynajmowata od powoda lokal, w ktorym
prowadzita dziatalno$¢ gastronomiczng. Zarzgd spoétki przez caty czas stanowili jej
wspolnicy - pozwani. Bilans spotki na koniec 2000 r. wykazat 114.611,12 zt straty. Majgtek
spotki miat w tym czasie wartoS¢ 26.417,13 zt. Wspolnicy kontynuowali dziatalnosé,
udzielajgc spotce pozyczek na kwote 44.500 zt. W grudniu 2001 r. strata wynosita
75.730,79 zt, a majgtek spotki - 8.608,34 zt. Wowczas zarzad postanowit wystgpi¢ do
wspolnikbw o zgode na wszczecie postepowania upadiosciowego. Wspdlnicy 31 lipca
2002 r. poparli stanowisko zarzadu. Jednak Sad Rejonowy postanowieniem z 8
pazdziernika 2002 r. oddalit wniosek o ogtoszenie upadtosci spotki z uwagi na brak
mozliwosci zaspokojenia z jej majgtku nawet kosztow postepowania upadtosciowego.

Bilans na dzien 31 grudnia 2002 r. wykazat strate w wysokosci 82.588,22 zt.

Wyrokiem zaocznym z dnia 22 maja 2000 r. Sgd Okregowy w W. zasgdzit od spofki
S.(...) na rzecz powoda kwote 71.111,26 zt z ustawowymi odsetkami od 14 marca 2002 r. i
kosztami procesu w kwocie 7.866,70 zt. Egzekucja tej naleznosci prowadzona przeciwko
spotce S.(...) okazata sie jednak nieskuteczna.

Sad Okregowy ocenit, ze odpowiedzialno§¢ pozwanych uchyla wykazanie
przez nich, ze pomimo niezgloszenia wniosku upadfo$ciowego i niewszczecia
postepowania uktadowego we wiasciwym czasie, wierzyciel nie ponidst szkody. Szkoda
wierzyciela w rozumieniu art. 299 k.s.h. polega na zmniejszeniu mozliwosci zaspokojenia
sie przez niego z majgtku spotki na skutek zaniedban cztonkow zarzgdu, a poniewaz w
kazdym kolejnym roku dziatalno$¢ spotki przynosita strate, to nawet gdyby cztonkowie
zarzadu ztozyli wniosek o ogtoszenie upadtosci spotki wczesniej, zostatby on rowniez
oddalony z powodu braku srodkéw na pokrycie kosztow postepowania upadtosciowego.
Zdaniem Sadu Okregowego powodka powinna byta sprawdzi¢, w jakiej kondycji finansowej

znajdowat sie najemca. Z uwagi na tre$¢ i motywy rozstrzygniecia, Sad | instancji



uchylit sie od rozpoznawania zarzutu potrgcenia wierzytelnosci z tytutu naktadéw na
lokal z wierzytelnoscig powodki z tytutu czynszu.

W wyniku apelacji powodki Sgd Apelacyjny zmienit zaskarzony wyrok i zasgdzit
od pozwanych solidarnie na rzecz powddki 79.213,96 zt z odsetkami ustawowymi od kwoty
71.111,26 zt od dnia 14 marca 2002 r. do dnia zaptaty oraz zwrot kosztow procesu za dwie
instancje.

Sad ten przychylit sie do pogladu, ze szkoda przewidziana w art. 299 k.s.h.
powigzana jest z obnizeniem potencjatu majgtkowego spofki, a nie wprost z uszczerbkiem
w majatku wierzyciela. Zwrocit jednak uwage na to, ze powstanie szkody, oraz wina i
zwigzek przyczynowy pomiedzy tak rozumiang szkodg a zachowaniem cztonkoéw zarzgdu
spotki objete sg domniemaniem ustawowym, ktére wptywa na rozkfad ciezaru dowodu.
Wierzyciel musi wykazac jedynie istnienie dlugu spotki i bezskutecznosc jego egzekucii.
Ekskulpacja cztonkéw zarzadu, przeprowadzana z powotaniem sie na przestanke braku
szkody, wymaga wykazania przez nich, ze w chwili, gdy nalezato zgtosi¢ wniosek o
ogtoszenie upadtosci spotki, nie miata ona juz majatku, ktéry mogtby stuzy¢ zaspokojeniu
wierzyciela. Tej okolicznosci jednak, zdaniem Sgdu Apelacyjnego, pozwani nie wykazali,
gdyz z ustalen Sadu | instancji nie wynika, kiedy spotka trwale zaprzestata regulowaé
zobowigzania i jaki byt jej stan majgtkowy w tym czasie. Rozstrzygniecie opierato sie
bowiem na zatozeniu, ze niezaleznie do tego, kiedy zostatby ztozony wniosek
0 ogtoszenie upadfosci, wierzyciel i tak nie zostatby zaspokojony. Sad Il instancji nie
zaakceptowat takiego pogladu, uznajgc ze skoro spétka miata majgtek obrotowy i sptacata
innych wierzycieli w czasie, kiedy istniat juz dlug wobec powddki, nie mozna przyjaé, ze
nigdy nie byto wiasciwego czasu na zgtoszenie wniosku o upadtosé.

Sad Apelacyjny zwrdcit uwage na ochronng dla wierzycieli funkcje art. 299 k.s.h. i
na obowigzki, jakie naktada na czionkéw zarzadu art. 293 § 2 k.s.h. Ocenit, ze w spétce o
nieskomplikowanej strukturze organizacyjnej pozwani, bedgcy zarazem jedynymi
wspdlnikami, powinni by¢ zorientowani, ze majgtek spétki nie wystarcza na zaspokojenie
jej dlugow i we wiasciwym czasie dostrzec, ze spotka nie jest w stanie sptaci¢ swoich
zobowigzan.

Sad Apelacyjny zaznaczyt tez, ze w razie ogtoszenia upadtosci spotki nastgpitaby
przymusowa konwersja pozyczek udzielonych spofce przez wspdlnikéw na wkiad na
kapitat zaktadowy (art. 14 § 3 k.s.h.), co zwiekszytoby szanse powddki na zaspokojenie.

Ostatecznie Sad |l instancji uznat za zasadny zarzut naruszenia art. 299 k.s.h.

przez Sad | instancji, przyjmujgc, ze cztonkowie zarzadu nie wykazali, azeby pomimo



niezgtoszenia wniosku 0 ogtoszenie upadtosci wierzyciel nie ponidst szkody.
W konsekwencji zmienit wyrok i uwzglednit powodztwo.

Pozwani zaskarzyli wyrok Sadu Apelacyjnego skargami kasacyjnymi, opartymi na
jednakowych podstawach i zawierajgcymi tozsame wnioski.

Skarzacy powotali sie na obydwie podstawy z art. 398% § 1 k.p.c.

W ramach podstawy naruszenia przepiséw postepowania, ktére miato istotny
wptyw na tres¢ orzeczenia, wskazali uchybienie art. 368 § 1 pkt 2 i 3 k.p.c. w zw. z art.
373 k.p.c., art. 382 k.p.c., art. 378 § 1 k.p.c. oraz art. 233 § 1 k.p.c., art. 227 k.p.c., art. 316
k.p.c. 1328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 391 k.p.c., co przejawito sie w nierozwazeniu zarzutow
dotyczacych wad konstrukcyjnych apelacji, braku koniecznych dla rozstrzygniecia sprawy
ustalen faktycznych, niewtasciwym ustaleniu, ze pozwani nie wykazali okolicznosci
zwalniajgcych ich od odpowiedzialnosci i pominieciu zarzutu potrgcenia, podniesionego
przez pozwanych w toku postepowania.

Podstawe naruszenia prawa materialnego pozwani wypetnili zarzutami
pogwatcenia art. 78 Konstytucji przez pozbawienie strony pozwanej prawa rzeczywistego
rozpoznania sprawy przez sad Il instancji, a ponadto naruszenia art. 361 k.c. w zwigzku z
art. 299 k.s.h. poprzez ich btedng wyktadnig, polegajgca na oderwaniu pojecia szkody od
szkody poniesionej przez wierzyciela oraz naruszenie art. 5 k.c. poprzez jego
niezastosowanie.

We wnioskach pozwani domagajg sie uchylenia zaskarzonego orzeczenia
i przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania oraz zasgdzenia
od powddki na rzecz pozwanych kosztéw postepowania wedtug norm przepisanych.

Powoddka wniosta o oddalenie skargi kasacyjnej i zasgdzenie od pozwanych
solidarnie na jej rzecz kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym
wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Odpowiedzialno$¢ czionkdéw zarzadu spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig,
przewidziana w art. 299 k.s.h. (a poprzednio w art. 298 k.h.), od dawna budzi spory
doktrynalne i rozbiezne interpretacje w orzecznictwie. Przez jednych, jak w rozpatrywanej
sprawie, uznawana jest za odpowiedzialnos¢ o charakterze odszkodowawczym (np.
uchwata (7) Sadu Najwyzszego z dnia 15 wrzesnia 1993 r., lll CZP 15/93, OSNCP
1994/3/48; uchwata z 15 czerwca 1999 r., Il CZP 10/99, OSNC 1999/12/203; czy z dnia 7
grudnia 2006 r., Il CZP 118/06, OSNC 2007/9/136), przy czym poniesiona przez

wierzyciela szkoda okreslona jest jako strata spowodowana niemoznoscig



wyegzekwowania wierzytelnosci od spétki. Odpowiedzialnos¢ cztonkdw zarzadu wigzana
jest z cigzgcym na nich obowigzkiem rzetelnego prowadzenia spraw spétki, co wyraza sie
w okre$leniu podstaw zwalniajgcych ich od odpowiedzialnosci (np. wyrok Sadu
Najwyzszego z 4 czerwca 1998 r., Il CKN 767/97, Biul. SN 1998/11/13 oraz wyrok z 26
stycznia 2006 r., Il CK 384/05, Lex nr 191241). Podstawy te stanowi ztozenie we
wlasciwym czasie wniosku o0 ogtoszenie upadiosci lub wszczecie postepowania
uktadowego, albo wykazanie, ze niezgtoszenie tych wnioskow nastgpito bez winy cztonka
zarzadu, albo ze pomimo ich niezgtoszenia wierzyciel nie ponidst szkody.

Wedtug innych koncepcji odpowiedzialno$¢ cztonkow zarzadu ma charakter
gwarancyjny (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 18 kwietnia 2007 r., V CSK 55/07, Lex
nr 251525), za czym przemawia brak obowigzku wykazywania szkody przez wierzyciela,
wyznaczanie zakresu odpowiedzialnosci przez rozmiar cudzego dlugu, brak wiezi
pomiedzy cztonkami zarzagdu a wierzycielem, umieszczenie art. 299 k.s.h. po przepisach
zawierajgcych regulacje odpowiedzialnosci odszkodowawczej oraz odwotanie sie do
szkody jedynie wsrdd przestanek zwalniajgcych od odpowiedzialnosci.

Rzadziej odpowiedzialno$¢ cztonkow zarzgdu traktowana jest jako ustawowo
ustanowione kumulatywne przystgpienie przez nich do dtugu spotki (np. uchwata Sadu
Najwyzszego z 19 listopada 1996 r., Il CZP 114/96, OSP 1997/6/114).

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego dominuje stanowisko o odszkodowawczym
charakterze odpowiedzialnosci, ktory podziela sktad rozpoznajgcy niniejsza sprawe.
Konsekwencjg przyjetego stanowiska jest akceptacja rozwazan o podstawach
odpowiedzialno$ci pozwanych, ktore legty u podstaw zaskarzonego wyroku.

Wbrew twierdzeniom skarzgcych, Sad Apelacyjny dokonat prawidtowej wyktadni
art. 299 k.s.h., przyjat bowiem, ze odpowiedzialnos¢ pozwanych ograniczona jest do
szkody, jakg wierzyciel poniést w wyniku niewtasciwego prowadzenia przez nich spraw
spotki, lecz ze to pozwani majg obowigzek dowies¢, ze sytuacja wierzyciela nie bytaby
lepsza, gdyby we wtasciwym momencie wystgpili o wszczecie postepowania uktadowego
bgdz upaditosciowego. Uktad konstrukcyjny odpowiedzialnosci cztonkéw zarzgdu,
przewidzianej w art. 299 k.s.h., jest bowiem taki, ze zasadg jest ich odpowiedzialnosc
wobec niezaspokojonego wierzyciela spotki za szkode wyznaczong ustawowo przez
rozmiar diugu spofki, ktorego egzekucja okazata sie bezskuteczna (art. 299 § 1 k.s.h.).
Dopiero przeprowadzenie przez czionkow zarzgdu dowodu, ze wierzyciel nie uzyskatby
zaspokojenia takze woéwczas, gdyby czionkowie zarzadu nie dopuscili sie zadnych

zaniedban i na czas wszczeli postepowania przewidziane na wypadek wystgpienia



powaznych trudnosci finansowych spétki, umozliwitoby uchylenie sie przez nich od
odpowiedzialnosci w catosci lub w czesci (w zaleznosci od tego w jakim zakresie
prawidlowo wszczete postepowanie ukfadowe bagdz upadtosciowe umozliwitoby
zaspokojenie wierzyciela z majgtku spofki).

Rozbieznos¢ pogladéw pomiedzy Sgdem | instancji i Sadem |l instancji
sprowadzata sie do oceny, czy pozwani przeprowadzili skutecznie dowdd
niespowodowania u wierzyciela szkody. Sgd Okregowy uznat, ze tak sie stato, bowiem
majgtek spotki nigdy nie pozwalat na zaspokojenie powddki w postepowaniu
upadfosciowym, nie gwarantowat bowiem pokrycia kosztow tego postepowania, a zatem
jego skutecznego wszczecia. Sad Il instancji taki poglad zakwestionowat, wskazujgc, m.
in. na fakt zwiekszenia majgtku spoétki pozyczkami udzielonymi przez wspoélnikéw, ktore z
chwilg ogtoszenia upadtosci, na podstawie art. 14 § 3 k.s.h., statyby sie wkitadem do
spotki. Przyjat jednoczesdnie, ze nie mozna zaakceptowac stanowiska, zgodnie z ktorym
nigdy nie bytoby wlasciwego momentu do ztozenia wniosku o ogtoszenie upadtosci, z
czym nalezy sie zgodzi¢. Ocena, kiedy zachodzityby podstawy do zgtoszenia wniosku
wskazanego w art. 299 k.s.h. w stosunku do spétki S.(...) powinna by¢é dokonywana nie
tylko przy uwzglednieniu przestanek z art. 1 rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej
z dnia 24 pazdziernika 1934 r. - Prawo upadtosciowe, ale takze art. 1 rozporzgdzenia
Prezydenta Rzeczypospolitej z tej samej daty — Prawo o postepowaniu ukladowym, przy
czym podstawg podejmowanych przez zarzad krokéw powinna by¢é wiedza o kondyciji
spotki uzyskiwana nie tylko z bilanséw i sprawozdan rocznych. Oczywiste jest bowiem, ze
sytuacja majgtkowa spotki ma charakter dynamiczny, a obowigzkiem organu
zarzgdzajgcego jest biezgce nadzorowanie jej potozenia. Stusznie zatem Sad Il instancji
zwrocit uwage na braki w zakresie ustalen koniecznych dla rozstrzygniecia sprawy, do
ktorych zaliczyt przede wszystkim nieokreslenie momentu, w ktérym zaktualizowat sie
obowigzek zgtoszenia przez zarzad spotki S.(...) wniosku o wszczecie postepowania
uktadowego lub upadtosciowego. Mimo jednak dysponowania materiatem dowodowym
obrazujgcym sytuacje spotki na przestrzeni kilku lat, nie poczynit wlasnych ustalen w tym
zakresie, podobnie jak w zakresie wptywu niepodjecia czynnosci majgcych chronié
wierzycieli w wypadku utraty przez spotke mozliwosci ich zaspokojenia na uzyskanie
zaptaty przez powoda. Nie mozna zatem odmowic racji zarzutom pozwanych, ktérzy
podnoszg, ze Sad Apelacyjny przeprowadzit ocene prawng w oderwaniu od stanu
faktycznego, ktory wykazywat istotne luki. W tych okolicznosciach prawidtowosc

dokonanej subsumciji art. 299 k.s.h. nie poddaje sie kontroli.



Skarzgcy trafnie tez zarzuca, ze Sad Il instancji pomingt w swoich ustaleniach i
rozwazaniach pozostate zarzuty podnoszone przez pozwanych, ktérzy powotywali sie na
potrgcenie z wierzytelnoscig czynszowg powodki wzajemnej wierzytelnosci spotki z tytutu
naktadow poczynionych na wynajmowany lokal. To zagadnienie pozostato poza zakresem
badania sprawy przez Sad | instancji, z uwagi na jego stanowisko o uwolnieniu sie przez
pozwanych od odpowiedzialnosci, wobec czego badanie okolicznosci wptywajgcych na
wysokosé niezaspokojonego diugu spétki byto zbedne. Wobec przyjecia przez Sad
Apelacyjny innego pogladu, rozwazenie takze tego elementu obrony pozwanych stawato
sie konieczne i wymaga poczynienia stosownych ustalen. Miedzy stronami jest bowiem
spér co do tego, czy spétce S.(...) przystugiwata jakakolwiek wierzytelnos¢ wobec
powodki. W razie stwierdzenia istnienia takiej wierzytelnosci niezbedne bedzie takze
zbadanie, czy doszto do skutecznego potrgcenia obydwu wierzytelnosci.

Tres¢ uzasadnienie Sadu Il instancji nie zawiera réwniez Zadnego odniesienia do
zarzutu naduzycia prawa przez powodke. Tymczasem takze w tym kierunku zmierzata
obrona pozwanych, wobec czego konieczne byto przeanalizowanie okolicznosci sprawy
pod tym katem i wyartykutowanie wnioskow w uzasadnieniu. Wymog taki wynika z tresci
stosowanego w postepowaniu apelacyjnym art. 328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c,,
wyktadanego przy uwzglednieniu specyfiki postepowania odwotawczego.

W rezultacie nieuzasadnione okazaty sie tylko zarzuty dotyczgce naruszenia art.
78 Konstytucji oraz uchybienie art. 368 § 1 pkt 2 i 3 k.p.c. w zw. z art. 373 k.p.c., art. 382
k.p.c. Obydwie strony zapewnione miaty bowiem dwuinstancyjne postepowanie przed
sgdem powszechnym. Postepowanie odwoftawcze oparte na konstrukcji apelacji,
pomyslanej jako srodek uruchamiajgcy petng merytoryczng kontrole orzeczenia sgdu |
instancji i przyjmujace za wyjatek orzeczenie kasatoryjne, a za regute naprawienie wad
orzeczenia sadu | instancji przez sad Il instancji i zakonczenie postepowania — w razie
potrzeby — orzeczeniem reformatoryjnym, nie oznacza pozbawienia zadnej ze stron prawa
do odwotania. Sposéb rozumienia przez pozwanych konstytucyjnej gwarancji prawa
zaskarzania orzeczen wydanych w pierwszej instancji jest wyrazem ich subiektywnego
niezadowolenia z orzeczenia wydanego przez Sad Apelacyjny, ale nie znajduje wsparcia
w tresci art. 78 tego aktu.

Nie zachodzg takze wytykane przez skarzgcych usterki konstrukcyjne apelacji,
uzasadniajgce zarzut nieprawidtowego przyjecia jej przez Sad Apelacyjny do rozpoznania.
Wprawdzie ten srodek odwotawczy, w wypadku skladania go przez profesjonaliste,

poddawany jest bardziej rygorystycznej ocenie i podlega odrzuceniu bez wzywania do



uzupetnienia stwierdzonych brakéw konstrukcyjnych (art. 368 § 1 pkt 1-3 15 w zw. z art.
370" k.p.c.), ale apelacja powddki spetniata ustawowe wymagania. Wbrew twierdzeniom
pozwanych zawierata bowiem zwiezte przedstawienie zarzutow poprzez wskazanie, jakie
przepisy zdaniem skarzgcej zostaty naruszone. Przepisy regulujgce ksztatt apelacji nie sg
tak dalece sformalizowane, jak przepisy o skardze kasacyjnej, dlatego nie ma podstaw do
wyktadania wymagan konstrukcyjnych apelacji przez odwotanie sie do wymogéw skargi
kasacyjnej. Elementem koniecznym apelacji sg zwiezle przedstawione zarzuty, ktore nie
sg ograniczone co do swojej formy ani tresci. Nie mogg wiec byc¢ traktowane jako czesé
apelacji odpowiadajgca scisle podstawom kasacji, ktére sg ustawowo sprecyzowane w
art. 398° § 1 kp.c. i w ktérych tresci zawarty jest obowigzek wskazania formy
zarzucanego naruszenia prawa materialnego. Przeciwnie — ujeta w art. 368 § 1 pkt 2
k.p.c. wskazowka, ze zarzuty majg by¢ przedstawione zwiezle uzasadnia zamieszczenie
w tym fragmencie apelacji zastrzezen do skarzonego orzeczenia w mozliwie lapidarnym
sformutowaniu. Ten warunek z pewnoscig realizuje formuta przyjeta przez powodke, ktora
zarzucita wyrokowi Sgdu Il instanc;ji:

,1. naruszenie przepisdéw postepowania, a to artykutéw 233, 98 § 1i 102 k.p.c.,

2. naruszenie prawa materialnego, tj. art. 299 k.s.h.”

W sytuacji jednak, kiedy znaczna cze$¢ podniesionych zarzutow okazata sie
uzasadniona, nalezato uchyli¢ zaskarzony wyrok i przekaza¢ sprawe do ponownego
rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu, pozostawiajgc mu rozstrzygniecie o kosztach
postepowania kasacyjnego (art. 398" § 1 k.p.c. oraz art. 398%* k.p.c. wzw. z art. 391 § 1
k.p.c.iart. 108 § 2 k.p.c.).



