Sygn. akt V CSK 405/08

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 kwietnia 2009 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Gerard Bieniek (przewodniczgcy)
SSN Krzysztof Strzelczyk (sprawozdawca)
SSN Hubert Wrzeszcz

Protokolant Izabella Janke

w sprawie z powodztwa Elektrocieptowni C. "E." Spdtki z 0.0.

przeciwko Elektrowni C. Spotce Akcyjnej

0 zapfate,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 8 kwietnia 2009 r.,
skargi kasacyjnej strony powodowej od wyroku Sadu Apelacyjnego
wl...]

z dnia 6 czerwca 2008 r.,

oddala skarge kasacyjng i zasgdza od powdédki na rzecz
pozwanej kwote 3600 (trzy tysigce szescset) zlotych tytutem

zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie



Powddka Elektrocieptownia C. ,E.” spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig
w C. wniosta o zasgdzenie od pozwanej Elektrowni C. spétki akcyjnej w C. kwoty
2 013 757,95 ztotych z ustawowymi odsetkami od kwoty 1 941 157,95 ztotych od
dnia 14 pazdziernika 2005 r. tytutem wykonania zobowigzania z 2 stycznia 2001 r.
polegajgcego na przekazaniu odszkodowania, jakie pozwana otrzyma w wyniku
procesu przeciwko Nordea Polskie Towarzystwo Ubezpieczeniowe S.A. w sprawie
oznaczonej sygnaturg XV GC .../01 ewentualnie na przelaniu wierzytelnosci
wynikajgcej z wyroku wydanego w tej sprawie.
Sad Okregowy w K. wydat dnia 1 czerwca 2006 nakaz zaptaty w postepowaniu
upominawczym, w ktorym uwzglednit w catosci zgdanie.
W sprzeciwie od tego nakazu pozwana spotka zgtosita zarzut niedopuszczalnosci
drogi sgdowej z powodu zapisu na sg polubowny zawarty wprawdzie w innych
umowach ale zdaniem pozwanej porozumienie z dnia 2 stycznia 2001 r., z ktérego
wywodzi roszczenie powodka, byto w istocie zmiang, uzupetnieniem tych umow.
Pozwana podniosta takze zarzut przedawnienia roszczenia a nadto, ze wymienione
porozumienie jest niewazne z powodu btedu, pozornosci oraz naruszenia art. 230
k.s.h. Dla wykazania powyzszych faktow pozwana wniosta miedzy innymi
0 dopuszczenie dowodu z przestuchania swiadkéw P. P., A. K. oraz A. M.
Sad Okregowy w K. oddalit wniosek o przestuchanie swiadkéw a nastepnie
postanowieniem z dnia 4 wrzesnia 2006 r. oddalit wniosek pozwanej o odrzucenie
pozwu. Postanowieniem z dnia 12 lipca 2007 r. Sgd Apelacyjny oddalit zazalenie na
postanowienie o0 odmowie odrzucenia pozwu.
W toku dalszego postepowania powdd cofngt czesciowo pozew. Wyrokiem z dnia
31 pazdziernika 2007 r. Sgd Okregowy uwzglednit powddztwo do kwoty 1 941
151,95 ztotych z odsetkami ustawowymi, ktérej sptate roztozyt na szes¢ rownych rat
oraz umorzyt postepowanie w pozostatej czesci.
Jak ustalit Sad Okregowy, strony zawarty w dniu 27 lipca 2000 r. umowe
zobowigzujgcg Elektrownie ,C.” do wniesienia wktadu rzeczowe do powodowe;j

spotki.



24 sierpnia 2000 r. strony zawarty drugg w kolejnosci umowe o eksploatacje
i utrzymanie dotyczgce elektrowni opalanej weglem o mocy zainstalowanej
74,5 MW i 490 MW zlokalizowanej w C.

W wykonaniu umowy z dnia 27 lipca 2007 r. strony zawarty dnia 27 pazdziernika
2000 r. umowe przeniesienia wtasnosci nieruchomos$ci i prawa uzytkowania
wieczystego gruntu oraz wiasnosci budynkow i urzgdzen stanowigcych odrebne
nieruchomosci, a takze przeniesienia wtasnosci rzeczy ruchomych, jako wktadu
rzeczowego do powodowej spofki.

2 stycznia 2001 r. strony podpisaty porozumienie w sprawie sposobu i terminéw
rozliczania odsetek wynikajgcych z umowy wniesienia w aspekcie realizacji umowy
o eksploatacje i utrzymani. Porozumienie to dotyczyto sposobu rozliczenia odsetek,
zobowigzan i naleznosci saldem na dzienh 31 grudnia 2002 r. W § 2 pkt 2
porozumienia strony ustality, ze w razie korzystnego rozstrzygniecia w sprawie
z powodztwa Elektrowni C. S.A. przeciwko Nordea Polska Towarzystwo
Ubezpieczeniowe S.A. o odszkodowanie @ powoddka przekaze pozwanej kwote
uzyskanego odszkodowania lub przeleje wierzytelnos¢ wynikajgca
z prawomocnego wyroku sgdu. Ubezpieczyciel wptacit dnia 5 pazdziernika 2005 r.
na rzecz Elektrowni ,C.” wynikajagcg z wyroku kwote 2.013.757,95 ziotych
obejmujgca takze koszty procesu w wysokosci 72.600 ztotych.

Sad Okregowy uznat zasadnos¢ roszczenia powodki opartego na tresci § 2 pkt 2
porozumienia. Zgtoszony zarzut niedopuszczalnosci drogi sgdowej zostat wedtug
sadu rozstrzygniety prawomocnym orzeczeniem. Poza tym brak byto podstaw do
przyjecia pozornosci porozumienia lub ztozenia przez pozwang o$wiadczenia.

W apelacji od wyroku wydanego w pierwszej instancji pozwana podniosta miedzy
innymi zarzut niewaznosci postepowania ze wzgledu na klauzule arbitrazowg
I wylgczenie drogi sagdowej. Zarzucita takze naruszenie prawa procesowego przez
oddalenie wniosku dowodowego z przestuchania w charakterze Swiadkéw
wymienionych wczesniej osob na okolicznos¢ ustalenia rzeczywistej intencji i woli
stron porozumienia z dnia 2 stycznia 2001 r.

Wyrokiem z dnia 6 czerwca 2008 r. Sad Apelacyjny uchylit zaskarzony wyrok i

pozew odrzucit.



W postepowaniu apelacyjnym przeprowadzono dowdd z zeznan sSwiadkéw
wskazanych w sprzeciwie od nakazu zapfaty. Na tej podstawie Sad Apelacyjny
przyjat, ze strony zawarty 2 stycznia 2001 r. dodatkowe porozumienie, ktore miato
na celu uszczegotowienie umow z 27 lipca 2000 r. i z 24 sierpnia 2000 r., w ktérych
strony poddaty sgdowi polubownemu rozstrzygniecie powstatych z nich sporéw.
Gdyby strony nie tgczyly uprzednio zawarte umowy nie dosztoby do zawarcia
porozumienia. Poniewaz w chwili zawierania tych umow nie mozna byto
przewidzie¢ wszystkich zobowigzan, ktore wystgpig w przyszitosci oraz ujawnionych
pozytkow, fakty te byty uszczegdtowione w porozumieniach dodatkowych.
Poniewaz omawiane porozumienie stanowito jedynie uzupetnienie uméw z 27 lipca
2000 r. i 24 sierpnia 2000 r., spory powstate z tego porozumienia takze miaty
zostac rozwigzane przez strony w drodze porozumienia, zas w jego braku w drodze
arbitrazu od hoc przez trzech arbitréw zgodnie z regulaminem UNICTRAL.
Analizujgc zapisy na sad polubowny zawarte w umowach z dnia 27 lipca 2000 r.
i 24 sierpnia 2000 r. Sgd Apelacyjny ocenit je, jako wazne i wywotujgce skutki
prawne. Jak wskazat ten sgd, dopuszczalnos¢ drogi sgdowej, jako najwazniejsza
przestanka prowadzonego postepowania sgdu powszechnego, brana jest pod
uwage przez sad na kazdym etapie postepowania, takze w postepowaniu
apelacyjnym. Postanowienie Sgdu Apelacyjnego z dnia 12 lipca 2007 r. o oddaleniu
zazalenia na postanowienie o0 odmowie odrzucenia pozwu posiada przymiot
prawomocnosci materialnej (art. 365 § 1 k.p.c.), jednakze ocena prawna sadu
odwotawczego wigze jedynie wowczas, gdy odnosi sie do aktualnych ustalen
faktycznych. Tymczasem, po przeprowadzeniu dodatkowych dowodow zostaty
poczynione odmienne ustalenia faktyczne co do rzeczywistej woli stron przy
zawieraniu porozumienia z dnia 2 stycznia 2001 r.
Powodowa spotka niosta skarge kasacyjng od wyroku Sadu Apelacyjnego.
Zarzucita w niej zaréwno naruszenie prawa materialnego jak i przepisow
postepowania. W ramach drugiej podstawy wymienionej w art. 398%§ 1 pkt 2 k.p.c.
wskazata na naruszenie:
- art. 386 § 3 w zw. z art. 379 pkt 1 k.p.c. przez btedne zastosowanie
I odrzucenie pozwu oparte na btednym przyjeciu obowigzywania klauzuli

arbitrazowej,



art. 698 § 11 2 k.p.c. (w brzmieniu obowigzujgcym przez zmiang dokonang
ustawg z dnia 25 lipca 2005 r. o zmianie przepisow kodeksu postepowania
cywilnego Dz. U. Nr 178, poz. 1478) w zw. z art. 1165 § 1 k.p.c., przez
przyjecie, ze obowigzywanie klauzuli arbitrazowej nie musi wynika¢ wyraznie
z tresci czynnosci prawnej zawartej w dokumencie a mozna przyjgc
obowigzywanie klauzuli w drodze wykfadni oswiadczen woli stron danego
stosunku prawnego,

art. 1165 § 1 k.p.c. w zw. z art. 698 § 1 i 2 k.p.c. (w brzmieniu jak wyzej),
przez btedne przyjecie, ze dokonana miedzy stronami czynnos¢ prawna
przelewu wierzytelnosci dochodzonej w niniejszym postepowaniu objeta jest
klauzulg arbitrazowg zwtaszcza, ze brak jest jakichkolwiek zapisow w tym
przedmiocie w samym porozumieniu z dnia 2 stycznia 2001 r.,

art. 1165 § 2 w zw. z art. 1165 § 1 k.p.c., przez btedne przyjecie, ze miedzy
stronami obowigzuje klauzula arbitrazowa pomimo, Ze zapis na sad
polubowny ze wzgledu na niezachowanie formy pisemnej byt niewazny,
utracit moc po wniesieniu aportow i byt bezskuteczny ze wzgledu na
prawomocne postanowienie Sgdu Apelacyjnego z dnia 12 lipca 2007 r.,

art. 247 k.p.c. w zw. z art. 1162 § 1 i 2 k.p.c., przez dopuszczenie dowodu
z zeznan swiadkow ponad osnowe dokumentu — porozumienia,

art. 365 k.p.c., przez nieuwzglednienie wczesniej wydanego postanowienia
przesgdzajgcego kognicje sgdu powszechnego,

art. 381 k.p.c. oraz art. 479'* § 2 kp.c. w zw. z art. 391 k.p.c., przez

dopuszczenie dowodu z zeznan swiadkéw na spdézniony wniosek pozwane;j.

Podstawg skargi kasacyjnej w zakresie naruszenia prawa materialnego byty

nastepujgce zarzuty naruszenia:

art. 73 § 1 kc. w zw. z art. 698 § 1 i 2 k.p.c.,, przez niewlasciwe
zastosowanie ze wzgledu na uznanie, ze brak pisemnego postanowienia
w porozumieniu, co do klauzuli arbitrazowej nie prowadzi do niewaznosci
tego zapisu a sam zapis moze by¢ wykazany zeznaniami Swiadkow,

art. 65§ 1i2kc. wzw. z art. 698 § 1i 2 (w brzmieniu jak wyzej), przez
przyjecie, ze zapis obejmowat dalsze czynnosci miedzy stronami

podejmowane po dniu 27 pazdziernika 2000 r. a strony porozumienia



w istocie zmierzaty do uszczegodtowienia i uzupetnienia umow zawartych

27 lipca 2000 r. i 24 sierpnia 2000 r.,

- art. 156 k.c. w zw. z art. 353 § 1 k.c. przez btedng wykfadnie i uznanie, ze
klauzula arbitrazowa moze rozciggac sie na dalsze czynnosci, podejmowane
przez strony pomimo zrealizowania w catosci umowy zobowigzujgcej
z 27 lipca 2000 r.

Powotujgc sie na te zarzuty powddka wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku

i zasgdzenie dochodzonej kwoty ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku

I przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W stanie prawnym obowigzujgcym do dnia 30 czerwca 1996 r. nie budzito
watpliwosci, ze z chwilg oddalenia przez sad drugiej instancji zazalenia na
postanowienie odmawiajgce odrzucenia pozwu, postanowienie o0 odmowie
uwzglednienia tego wniosku stawato sie prawomocne w sensie prawomocnosci
formalnej. Oznaczato to, ze w tym samym postepowaniu orzeczenie to nie mogto
by¢ przez zadng instancje zmienione Iub uchylone. Wyrazany poglad
usprawiedliwiata 6wczesna tres¢ art. 383 zd. 2 k.p.c., wedtug ktdérego sad rewizyjny
rozpoznawat postanowienia oddalajgce  zarzuty, ktorych uwzglednienie
uzasadniatoby odrzucenie pozwu, tylko wtedy, gdy nie orzekat juz poprzednio
w tym przedmiocie.

W art. 380 k.p.c., ktéry od 1 lipca 1996 r. (art. 14 ustawy z dnia 1 marca

1996 r. o zmianie Kodeksu postepowania cywilnego, rozporzgdzen Prezydenta

Rzeczypospolitej - Prawo upadfosciowe i Prawo o postepowaniu ukfadowym,

Kodeksu postepowania administracyjnego, ustawy o kosztach sgdowych

w sprawach cywilnych oraz niektoérych innych ustaw (Dz. U. Nr 43, poz. 189)

reguluje te samg materie, co dotychczasowy art. 383 k.p.c., pominieto szczegdlne

postanowienia dotyczgce mozliwosci badania przez sad rewizyjny przestanek
uzasadniajgcych odrzucenie pozwu poprzestajgc na obowigzujgcej takze wczesniej
zasadzie dopuszczania rozpoznawania przez sad odwotawczy, tylko tych
postanowien sadu pierwszej instancji, ktére nie podlegaty zaskarzeniu w drodze
zazalenia. Zostat jedynie postawiony dodatkowy warunek, aby te postanowienia

miaty wptyw na rozstrzygniecie. Na tle tego rozwigzania i wprowadzonego



wymieniong ustawg nowego systemu odwotawczego opartego na apelacji i kasacji
w pismiennictwie obok stanowiska o wigzgcym Sad Apelacyjny przy rozpoznawaniu
apelacji prawomocnym postanowieniu odmawiajgcym odrzucenia pozwu, pomimo
braku bezwzglednych przestanek procesowych, powodujgcych niewaznosc
postepowania (art. 379 pkt 1- 3 k.p.c.), gdy pozew podlega odrzuceniu (art. 199 pkt
1- 3 k.p.c.), pojawity sie poglady o dopuszczalnosci ponownego zaskarzenia
orzeczenia na tej przyczynie niewaznosci, co do ktérej wypowiedziat sie sgd drugiej
instancji utrzymujac w mocy postanowienie sgdu odmawiajgce z tego powodu
odrzucenie pozwu. Zwolennicy tego stanowiska trafnie odwotujg sie do charakteru
postepowania  apelacyjnego, bedgcego, co do zasady, kontynuacjg
dotychczasowego postepowania i zwigzanego z tym obowigzku sgdu apelacyjnego,
wynikajgcego z art. 378 § 1 k.p.c., brania pod rozwage z urzedu wszelkich przyczyn
niewaznosci. Poglad ten, wyrazany w odniesieniu do kazdej przyczyny
niewaznosci, wymienionej enumeratywnie w art. 379 k.p.c. oraz art. 1099 § 2 k.p.c.,
ktérej stwierdzenie powoduje odrzucenie pozwu w kazdym stanie sprawy, mozna
akceptowaC z przyczyn podanych wyzej a juz bez zadnych watpliwosci ma on
zastosowanie do przypadkéw, gdy od wydanego prawomocnhego postanowienia
0 odmowie odrzucenia pozwu nastgpita zmiana okolicznosci sprawy (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 9 marca 2007 r., || CSK 457/06, nie publ.).

Podobnie uczynit Sgd Apelacyjny odwotujgc sie do zmiany okolicznosci
sprawy i nie bytoby zadnych powoddéw aby zakwestionowac te decyzje, gdyby nie
odmienne konsekwencje procesowe zapisu na sad polubowny. Wylgczenie
rozpoznania i rozstrzygniecia sprawy przez sady panstwowe wskutek zapisu na sad
polubowny nie jest rownoznaczne z wytgczeniem drogi sgdowej a zarzut poddania
sprawy pod rozstrzygniecie sgdu polubownego nie jest zarzutem
niedopuszczalnosci drogi sgdowej. Dawaty temu wyraz postanowienia art. 199
K.p.c. w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 16 pazdziernika 2005 r. (art. 3 ustawy
z dnia 28 lipca 2005 r.) o zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego Dz. U.
Nr 178, poz. 1478), wymieniajac oddzielnie niedopuszczalnos¢ drogi sgdowej
(art. 199 § 1 pkt 1 k.p.c.) oraz kompetencje sadu polubownego do rozstrzygniecia
sprawy (art. 199 § 1 pkt 3 4 k.p.c.) jako przestanki odrzucenia pozwu.

Podobnie w aktualnym, stanie prawnym podniesienie zarzutu objecia sporu



sgdowego zapisem na sgd polubowny, stanowi oddzielng - wobec
niedopuszczalnosci drogi sgdowej (art. 199 § 1 pkt 1) - podstawe odrzucenia
pozwu, uregulowang w art. 1165 § 1 k.p.c.

Jak przyjmuje sie w pisSmiennictwie, zapis na sad polubowny wywotuje dwa
zasadnicze skutki prawne w zakresie prawa procesowego a mianowicie: skutek,
okreSlany jako pozytywny, ktory oznacza przyznanie sgdowi polubownemu
kompetencji do przeprowadzenia postepowania i wydania merytorycznego
rozstrzygniecia oraz skutek negatywny w postaci wykluczenia rozpoznania sporu
przez sad panstwowy. Z tresci art. 1165 § 1 w zw. z art. 202 zd. 3 k.p.c. wynika,
ze negatywna przestanka procesowa w postaci zapisu na sad polubowny ma
wzgledny charakter, gdyz sad bierze jg pod rozwage wytgcznie na zarzut
pozwanego, czy uczestnika postepowania podniesiony przed wdaniem sie w spor
co do istoty sprawy. Konsekwencjg uwzglednienia przez sad zarzutu zapisu na sad
polubowny jest odrzucenie pozwu Ilub wniosku o0 wszczecie postepowania.
Rozpoznanie sprawy przez sgd powszechny, pomimo istnienia zapisu na sad
polubowny, nie powoduje jednak niewaznosci postepowania. Jesli zatem sad
powszechny, prowadzgcy postepowanie w sprawie objetej zapisem na sad
polubowny, zakonczy postepowanie i wyda wyrok, pomimo wniesienia waznego,
skutecznego wykonalnego (art. 1165 § 1 k.p.c.) zarzutu zapisu na sgd polubowny,
sad apelacyjny uwzgledniajgc w postepowaniu odwotawczym ten zarzut na
podstawie art. 386 § 3 uchyli zaskarzony wyrok i pozew odrzuci.

Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 27 wrzesnia 2002 r. (sygn. akt IV CKN 1320/00,
nie publ.) wskazat na dalej idgce konsekwencje wzglednego charakteru tego
zarzutu procesowego, ktory wyraza sie takze tym, ze moze on by¢ rozwazany
I rozstrzygany tylko we wstepnym stadium postepowania — przed wdaniem sie
w spor co do istoty sprawy. W ten sposéb pozwany traci definitywnie moznosc¢
powotywania sie na ten zarzut w dalszym toku postepowania. Ta prekluzja
procesowa obejmuje zarowno sytuacje, kiedy zarzutu nie zgtoszono we witasciwym
czasie, jak rowniez, kiedy pomimo jego ztozenia o czasie, zarzut ten zostat przez
sgd oddalony. Na postanowienie o odmowie odrzucenia pozwu przystuguje
zazalenie (art. 394 § 1 pkt 1). Wedtug Sadu Najwyzszego, wyklucza to mozliwos¢

powotywania przez pozwanego zarzutu o istnieniu zapisu na sad polubowny



w trybie art. 380 k.p.c., ktory odnosi sie tylko do tych postanowien sadu pierwszej
instancji, ktére nie podlegaty zaskarzeniu w drodze zazalenia. Jezeli sagdy obu
instancji uznaty zarzut istnienia zapisu na sgd polubowny za niezasadny,
rozstrzygniecie tej kwestii jest ostateczne i ani sgd z urzedu, ani pozwany w drodze
zarzutu, nie mogg wracac do niej w toku dalszego postepowania.

Odnoszac te rozwazania do stanu faktycznego sprawy podkreslic nalezy,
ze sad drugiej instancji powrdcit jednak do tej kwestii a swojg decyzje usprawiedliwit
zmienionymi okolicznosciami sprawy.

Przedstawiona wstepnie opinia o obowigzku uwzglednienia przez sad drugiej
instancji zmienionych okolicznosci prowadzacych do niewazno$ci postepowania
nawet wtedy, gdy kwestia ta byta juz prawomocnie rozstrzygnieta w postepowaniu
wpadkowym wigze sie z istnieniem normatywnej podstawa do ponownego badania
postanowien zaskarzalnych, a nawet prawomocnych. Zgodnie z art. 359 § 1 k.p.c.
postanowienia nie konczgce postepowanie w sprawie mogg by¢ uchylane
i zmieniane wskutek zmiany okolicznosci sprawy, chociazby byly zaskarzone,
a nawet prawomocne. Te norme procesowg w istocie zastosowat Sad Apelacyjny.

Uchylenie w postepowaniu apelacyjnym przez sad drugiej instanciji
zaskarzonego wyroku i odrzucenie pozwu, pomimo wydania wczesniej
postanowienia o oddaleniu zazalenia na postanowienie sgdu pierwszej instancji
o0 odmowie odrzucenia pozwu oznacza w istocie uchylenie wydanego wczesniegj
postanowienia nieuwzgledniajgcego przyczyny odrzucenia pozwu. W zaskarzonym
orzeczeniu Sgdu Apelacyjnego miesci sie implicite uchylenie dotychczasowego
postanowienia odmawiajgcego odrzucenia pozwu.

Innym zagadnieniem jest, czy Sad Apelacyjny mogt zastosowac¢ te norme
procesowg, czy doszto do ,zmiany okolicznosci sprawy” jako przestanki uchylenia
postanowienia nie konczgcego postepowanie w sprawie, a zwtaszcza, czy przez
zmiane mozna rozumie¢ uzupetnienie materiatu dowodowego i jego odmienng
ocene. Poniewaz w skardze kasacyjnej nie zarzucono naruszenia art. 359 § 1 k.p.c.
rozwazania dotyczgce tych kwestii sg nieuprawnione.

Przytoczony w skardze kasacyjnej w catosci art. 365 k.p.c., ktory tylko w zwigzku
z trescig jego § 1 mogtby mie¢ zastosowanie w sprawie, dotyczy prawomocnosci

materialnej orzeczen. Wyraza sie ona zwigzaniem orzeczeniem o0soOb i instytuciji
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w nim okreslonych. Jest to jednak skutek formalnej prawomocnos$ci orzeczenia,
ktorg zniosto zastosowanie wyjgtkowego rozwigzania zawartego w art. 359 § 1
k.p.c.

Z tych przyczyn nie mozna podzieli¢ zawartych w skardze kasacyjnej
zarzutow naruszenia art. 386 § 3 k.p.c. w zwigzku z art. 379 pkt 1 k.p.c. jak rowniez
naruszenia art. 365 k.p.c.

Bezpodstawnie zarzuca sie w skardze kasacyjnej przeprowadzenia dowodu
z przestuchania swiadkow zmierzajgcego do wyktadni oswiadczeh woli zawartych
w porozumieniu z dnia 2 stycznia 2001 r. Przede wszystkim art. 247 k.p.c.
(przytoczony w skardze kasacyjnej) nie wytgcza w zaden sposéb takiego dowodu
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26 wrzesnia 2008 r., V CSK 108/08,
nie publ.;. z dnia 19 lutego 2003 r., V CKN 1843/00, nie publ.; z dnia 28 kwietnia
1998 r., Il CKN 723/97, nie publ.). Sad drugiej instancji dopuszczajgc wymienione
dowody nie naruszyt przepisow regulujgcych prekluzje dowodowa tj. art. 391 k.p.c.
jak i art. 479'* § 2 kp.c. w zwigzku z art. 391 k.p.c. Wystarczy wskazag,
ze pozwana spotka wniosek o przestuchanie tych samych swiadkéw ztozyta
w sprzeciwie od nakazu zaptaty a wiec przy pierwszej czynnosci procesowej.
Teza dowodowa bytg sformutowana szeroko i obejmowata ,wykazanie powyzszych
faktow” a te obejmowaty takze zwigzanie porozumienia z realizacjg wczesniejszych
umow.

Pozostate zarzuty procesowe, podobnie jak zarzut naruszenia art. 73 § 1 k.c.
w zwigzku z art. 698 § 1 i 2 k.p.c. (w brzmieniu jak wyzej) zaktadaja, iz sad drugiej
instancji przyjat istnienie klauzuli arbitrazowej w samym porozumieniu i to w formie
dorozumianej. Zdaniem skarzgcej spotki postanowienie tej tresci musi by¢ wyrazne
a w dodatku musi by¢ ztozone na pismie.

W zwigzku z tym nalezy stanowczo stwierdzi¢, ze przedmiotem wyktadni byto
wprawdzie porozumienie z dnia 2 stycznia 2001 r. ale ze wzgledu na jego zwigzek
z wczesniej zawartymi umowami, w ktérych jednoznacznie (w umowie z 27 lipca
2000 r. i 24 sierpnia 2000 r.) zamieszczono klauzule zawierajgce zapis na sad
polubowny. Problem zatem sprowadzat sie do nie do tego, czy wolg stron byto
zawarcie w porozumieniu dodatkowego zapisu na sad polubowny obejmujgcego

wykonanie tego porozumienia ale, czy porozumienie stanowito kontynuacje,
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uzupetnienie dotychczasowych umow. Taki charakter porozumienia, ze wzgledu na
odpowiednie zapisy w umowach zasadniczych, uprawniat do objecia zapisem na
sad polubowny, takze wykonania porozumienia.

Whbrew twierdzeniom skargi kasacyjnej nie doszto do zarzucanego naruszenia art.
65 § 1 k.c. Wole tgcznosci, kontynuaciji i uszczegotowienia wczesniejszych umow
w porozumieniu z dnia 2 stycznia 2001 r. strony wyrazity juz na jego wstepie
okreslajgc, ze porozumienie zostato zawarte w ,sprawie sposobu i terminow
naliczania odsetek wynikajgcych z umowy wniesienia w aspekcie realizacji umowy
0 eksploatacje i utrzymanie. Te wole stron potwierdzity takze dowody
przeprowadzone w postepowaniu apelacyjnym.

Sad drugiej instancji wielokrotnie wskazywat, ze zapis na sad polubowny
odnosit sie do wykonania umowy z dnia 27 lipca 2000 r. zobowigzujgcej do
wniesienia wkladu rzeczowego oraz umowy z dnia 24 sierpnia 2000 r.
0 eksploatacje i utrzymanie elektrocieptowni opalanej weglem. Tylko na te umowy
rozciggato sie porozumienie i zapis na sad polubowny odnosit sie tylko do sporow
na tle wykonania tych umow. To, ze doszto do zawarcia umowy przenoszgcej
prawo wiasnosci i uzytkowania wieczystego, nie oznacza, ze umowa
zobowigzujgca do wniesienia wktadu rzeczowego zostata wykonana zgodnie z jej
tredcig, co wykluczatoby jakiekolwiek spory na jej tle. Dlatego nie zastuguje na
uwzglednienie zarzut, ze zapis na sad polubowny nie mdgt rozciggac sie na dalsze
czynnosci podejmowane po wniesieniu aportu tj. po 27 pazdziernika 2000 r.

Z tych wszystkich wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398" k.p.c.

oddalit skarge kasacyjng strony powodowe.



