Sygn. akt V CSK 366/11

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 sierpnia 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Antoni Goérski (przewodniczacy)
SSN Jan Gérowski

SSN Anna Owczarek (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa Przedsiebiorstwa Budowlanego Z. Sp. z o.0.

w G.

przeciwko Gminie L.

o uksztattowanie stosunku prawnego i oznaczenie wysokosci wynagrodzenia,
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnegj

w dniu 9 sierpnia 2012 r.,

skargi kasacyjnej strony powodowej od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 15 marca 2011 r.,

uchyla zaskarzony wyrok w czesci uwzgledniajgcej apelacje
pozwanej ( punkt 1 ) i rozstrzygajacej o kosztach postepowania
apelacyjnego ( punkt 3 ) i w tym zakresie przekazuje sprawe do
ponownego rozpoznania Sadowi Apelacyjnemu, pozostawiajac
temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania

kasacyjnego.



Uzasadnienie

Powddka - Przedsiebiorstwo Budowlane ,Z." Spoétka z ograniczong
odpowiedzialnoscig w G. jako wykonawca wniosta o zasgdzenie od pozwanej
Gminy t. jako inwestora kwoty 4.413.007,04 zt wraz z odsetkami od dnia
wniesienia pozwu — tytutem podwyzki wynagrodzenia, wskazujgc w uzasadnieniu
pozwu na koniecznoS¢ oznaczenia przez Sad wysokosci wynagrodzenia na
podstawie art. 357 k.c. wobec wzrostu kosztéw realizacji umowy o roboty
budowlane, wywotanych nadzwyczajng zmiang stosunkdw, ktérej nie mozna byto
przewidzie¢c w chwili zawarcia umowy. W toku postepowania powddka
sprecyzowata, ze dochodzi uksztattowania stosunku prawnego przez oznaczenie
wysokosci wynagrodzenia z ograniczeniem jego wysokosci do kwoty 2.814.916,14
zt. Jako podstawe prawng roszczenia powotywata rowniez art. 632 § 2 k.c.,

ostatecznie pozostawiajgc podstawe prawng rozstrzygniecia Sgdowi.

Sad Okregowy wyrokiem z dnia 20 pazdziernika 2010 r. oznaczyt wysokos$c¢
wynagrodzenia w umowie stron nr RI/01/2007 z dnia 8 stycznia 2007 r.
zatytutowanej ,0 budowe hali sportowej przy ulicy O. w L.”, przez podwyzszenie
wynagrodzenia ryczattowego w kwocie 19.177.098,09 zt do kwoty 20.492.659,14
zt., oddalit powddztwo co do kwoty 1.489.199,96 zt, umorzyt postepowanie w

pozostatej czesci, znidst miedzy stronami koszty procesu.

Orzeczenie powyzsze zostato zaskarzone apelacjg przez obie strony. Sad
Apelacyjny wyrokiem z dnia 15 marca 2011 r. uwzgledniajgc apelacje pozwanej
zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze oddalit powddztwo co do dalszej czesci
Zzgdania, oddalit apelacje powodki, zasgdzit od powddki na rzecz pozwanej kwote
10.217 zt tytutem kosztow postepowania i odstgpit od obcigzenia powdodki
pozostatg czescig kosztéw sgdowych w kwocie 3.228,47 zt; zasgdzit od powddki

na rzecz pozwanej kwote 76.600 zt tytutem kosztéw postepowania apelacyjnego.

Podstawa faktyczna obu rozstrzygnie¢ w zasadzie byta zgodna. Umowa
nr RI/01/2007 z dnia 8 stycznia 2007 r. o budowe hali sportowej w L. zostata
zawarta miedzy Gming L. - jako zamawiajgcym i Przedsiebiorstwem Budowlanym

L." Spoétka z 0.0. w G. - jako wykonawcg po przeprowadzeniu przetargu



nieograniczonego w trybie prawa zaméwien publicznych. Wynagrodzenie
ryczatowo — ilosciowe okreslono jako kwote 19.177.098,09 =zt brutto
(15.718.932,86 zt netto), nie przewidziano mozliwosci podwyzszenia
wynagrodzenia. Termin zakonczenia umowy oznaczono jako dzien podpisania
protokotu odbioru kohcowego, tj. 30 czerwca 2009 r.. Pozew w rozpoznawanej
sprawie wniesiono w trakcie wykonywania umowy. Obiekt zostat wykonany w
terminie i przyjety bez zastrzezen co do jakosci. Sgd Okregowy ustalit, ze w
okresie zawierania umowy ceny i stawki czynnikdw cenotworczych byty stabilne. W
latach 2007-8 wystgpita znaczna zmiana cen materiatéw, ktorej skala byta trudna
do przewidzenia. Gtéwnym czynnikiem cenotwdrczym, a jednoczesnie najbardziej
wrazliwg sferg kosztowg na trendy inflacyjne, byty koszty materiatowe, ktére razem
z kosztami transportu, paliw i energii elektrycznej, przekroczyty 80% ogolnych
kosztéw inwestycji. Narzuty kosztow posrednich obejmujgce koszty ogolne i koszty
zarzadu byly w tym czasie stabilne i nie determinowaty istotnie wzrostu kosztow
robot budowlanych. Powddka podejmowata proby zmniejszenia wydatkdw na
materiaty, m.in. dokonujgc zakupow za granicg. Zatozony zysk w kwocie 300.000
zt nie zostat osiggniety, powddka poniosta straty. Sad pierwszej instancji przyjat, ze
Sciste ustalenie kosztow rzeczywistego wykonania robét nie jest mozliwe z uwagi
na ich rozmiar (3.500 faktur), ustalit tgczny wzrost kosztéw materiatowych,
transportu, paliw, energii elektrycznej na kwote 2.814.916,14 zt przyjmujgc czes$¢
cen zakupu wedtug faktur, z upustami cenowymi i rabatami, czes¢ (w tym wzrost
kosztéw robocizny) wedtug Srednich krajowych, nastepnie odliczyt obnizke cen
robocizny dokonang w trakcie przetargu przez samg powodke (o0 21,6%). Wskazat,
uwzgledniajgc sytuacje stron, zasady stusznosci i sprawiedliwosci, ze strony
powinny w rownym stopniu (po %2) partycypowac w tych kosztach, ktore sg efektem
oczywistej nadzwyczajnej zmiany stosunkow. Jako podstawe prawng
rozstrzygniecia Sad Okregowy powotat art. 357" k.c..

Sad drugiej instancji podzielit, bez szerszej motywacji stanowisko, ze sprawa
ma charakter gospodarczy. Wywiddt stgd jednak wnioski natury procesowej,
odwotujgc sie do przepiséw dotyczgcych prekluzji dowodowej (art. 479% k.p.c.
i art. 479" k.p.c.) oraz zakazujgcych wystepowania w toku procesu z nowymi

roszczeniami, zamiast lub obok dotychczasowych (art. 479* § 2 k.p.c.). Stwierdzit,



ze powoddka juz w pozwie winna byta przedstawi¢ wszelkie twierdzenia i dowody na
ich poparcie, w szczegolnosci wskazujgce, ze nastgpita nadzwyczajna zmiana
stosunkdw po zawarciu umowy i wykonanie jej grozitoby poniesieniem razgcej
straty oraz ze wystgpienia takich faktow strony nie byty w stanie przewidziec
W momencie jej zawierania. Sad podkreslit, ze powddka wystgpita z roszczeniem
dopiero po ponad dwuletnim realizowaniu umowy i nie wskazata w pozwie, ze jej
koszty realizacji umowy wzrosty w sposéb drastyczny, cho¢ strata powinna byc jej
znana wobec bardzo znacznego zaawansowania robot inwestycyjnych i prac
wyposazeniowych. Oparcie wyliczen pozwu wedtug kosztéw usrednionych
(Sekoncenbud) mogto jedynie wykazaé, ze koszty realizacji prac inwestycyjnych
wzrosty w sposdb nadzwyczajny, a nie ze powodka poniosta razgce straty. Sgd
przyjat, ze wszystkie zgtoszone przez powddke w toku procesu dowody podlegaty
prekluzji (art. 479 § 1 k.p.c.) i Ze nie wykazata ona aby potrzeba ich powotania
powstata dopiero w toku procesu. Sgd stwierdzit nastepnie ze, nawet pomijajgc
zarzuty pozwanej, iz powodka wadliwie skonstruowata zgdanie pozwu i w efekcie
doprowadzita do niedopuszczalnego przeksztatcenia powddztwa (art. 479* § 2
k.p.c.), nalezy uznac¢, ze powddka nie przedstawita dowodoéw na potwierdzenie
roszczenia. Dalej podniést, ze gdyby nawet powddka wykazata (udowodnita)
zaistnienie straty po swojej stronie to i tak nie wykazata, iz strata ta byta razgca
i mogta zagrozi¢ jej egzystencji na rynku przedsiebiorcéw budowlanych. Zwrdcit
uwage na konstrukcje przepisu art. 357" k.c., ktéry pozwala na korekte warunkéw
umowy (w tym w zakresie okreslenia wysokosci wynagrodzenia) dopiero po
rozwazeniu intereséw stron, przy uwzglednieniu zasad wspétzycia spotecznego
I wymaga Scistej wyktadni. W przedmiotowej umowie, zawartej w oparciu o prawo
zamowien publicznych, uzgodniono wynagrodzenie ryczattowe, co musi byc¢
uwzglednione przy rozwazaniu mozliwosci korekty przedmiotowej umowy.
Za nieprzekonywujgce uznat rozwazania Sgdu Okregowego o Kkoniecznosci
zwaloryzowania wynagrodzenia powddki w aspekcie przestanek art. 357* k.c.,
wskazujgc ponadto ze lakoniczno$¢é motywow nie pozwolita Sgdowi Apelacyjnemu
na merytoryczng ocene ich prawidtowosci. Podnidst nastepnie ze, skoro nie
wykazano przestanek waloryzacji, zbedne jest odnoszenie do wysokosci

zasgdzonej kwoty, niemniej ustalenia biegtego, jako nie oparte na weryfikacji



dokumentow zrédtowych, nie mogty stanowi¢ podstawy do przyjecia, ze poniesienie

przez powodke razgcej straty byto obiektywnie udowodnione.

Skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego w czesci oddalajgcej jej
apelacje wywiodta powodka opierajgc ja na obu podstawach. W podstawie
naruszenia przepiséw postepowania zarzucita naruszenie art. 479 § 1 k.p.c. w
zw. z art. 479" § 2 k.p.c. poprzez przyjecie, iz sprawa miata charakter gospodarczy;
art. 232 w zw. z art. 233 k.p.c. poprzez przyjecie, ze powodka nie wykazata
przestanki razacej straty w rozumieniu art. 357 k.p.c. W ramach naruszenia
przepiséw prawa materialnego zarzucita naruszenie art. 357 k.p.c. poprzez
niewtasciwe zastosowanie i przyjecie, ze regulacja ta nie ma zastosowania; art.
144 ust. 1 ustawy prawo zamowien publicznych w brzmieniu obowigzujgcym w
dacie zawarcia umowy, poprzez odmowe zastosowania w sytuacji, gdy przepis ten
pozwalat na modyfikacje stosunku prawnego takze co do wynagrodzenia w razie
wykazania istnienia okolicznosci, ktorych w dacie zawarcia umowy nie mozna byto
przewidzie¢, bez koniecznosci wykazywania razgcej szkody o ktérej mowa w art.
357' k.c.. W konkluzji wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku Sgdu Apelacyjnego i
oddalenie apelacji pozwanej, ewentualnie o uchylenie tego wyroku i przekazanie

sprawy do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach postepowania.
Pozwana wniosta o oddalenie skargi kasacyjnej i zasgdzenie kosztéw.
Sad Najwyzszy zwazyt:

Istota zarzutbw powotanych w ramach podstawy naruszenia prawa
procesowego dotyczy prawidtiowosci kwalifikacji sprawy jako podlegajgce;j
rozpoznaniu w postepowaniu odrebnym w sprawach gospodarczych.
Od rozstrzygniecia spornej kwestii - tj. czy gmina, przeciwko ktérej wykonawca
dochodzi uksztattowania umowy poprzez podwyzszenie wynagrodzenia z umowy
o roboty budowlane (pomijajgc zagadnienia zwigzane z kwalifikacjg prawng
roszczenia), zawarta wskazang umowe w ramach dziatalno$ci gospodarczej -
zalezy bowiem ocena prawidtowosci zastosowania dalszych przepisow prawa
procesowego wskazanych w podstawie z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.. Zagadnienia
powstate na styku dziatalnosci statutowej i dziatalnosci gospodarczej jednostek

samorzadu terytorialnego nalezg do kwestii spornych w orzecznictwie i doktrynie



prawniczej. Przyjmuje sie ze, z uwagi na ztlozonos¢ stosunkéw faktycznych
I prawnych, kazdorazowo ocena powinna nastgpi¢ w uwzglednieniu okolicznosci
danej sprawy. Pojecie sprawy gospodarczej w rozumieniu art. 479 k.p.c.,
definiowanej na uzytek spraw gospodarczych, rozpoznawanych w postepowaniu
odrebnym uregulowanym w Dziale IVa tytule VII Ksiegi | kodeksu postepowania
cywilnego jest wezsze od okreslonego w art. 1 i 2 ustawy z dnia 24 maja 19809r.
0 rozpoznawaniu przez sady spraw gospodarczych (Dz. U. Nr 33, poz.175 ze zm.).
Charakteryzujg je trzy cechy podmiotowa (stronami muszg by¢ przedsiebiorcy),
przedmiotowa (sprawy ze stosunkow cywilno-prawnych) i funkcjonalna (sprawa z
zakresu dziatalnosci gospodarczej prowadzonej przez danych przedsiebiorcow).
Nie ulega watpliwosci, ze jednostka samorzgdu terytorialnego moze by¢ uznana za
przedsiebiorce prowadzgcego dziatalnos¢ gospodarczg tylko w zakresie
wykonywania zadan wtasnych i tylko wéwczas, gdy sg one zwigzane z udziatem tej
jednostki w obrocie cywilno-prawnym. W ramach zadah wtasnych jednostki te, na
podstawie art.1 ust. 1 ustawy z dnia 20 grudnia 1996r. o gospodarce komunalnej
(Dz. U. 1997r., Nr 9, poz. 43 z po6zn. zm.), wykonujg zadania o charakterze
uzytecznosci publicznej, ktorych celem jest biezgce i nieprzerwane zaspokajanie
zbiorowych potrzeb ludnosci w drodze $wiadczenia ustug powszechnie
dostepnych. Przyjecie, ze kazda dziatalno$¢ inwestycyjna jednostki samorzadu
terytorialnego w dziedzinie budownictwa i ustug, podjeta na wiasny rachunek w
zwigzku z wykonywaniem zadan uzytecznosci publicznej, stanowi forme
dziatalnosci gospodarczej w rozumieniu k.p.c. nie znajduje oparcia we wskazanych
przepisach i nie zastuguje na akceptacje. Zgodnie z art. 7 ust. 1 pkt 10 ustawy z
dnia 8 marca 1990r. o samorzgdzie gminnym (tekst jednolity Dz. U. 2001, Nr 142,
poz. 1491 z p6zn. zm.) do zadah witasnych gminy nalezg m.in. sprawy z zakresu
kultury fizycznej i turystyki. Aby ich realizacja mogta by¢ uznana za dziatalno$é
gospodarczg powinna by¢ wykonywana w sposdb zorganizowany, ciggty, w celu
zarobkowym i - z uwagi na specyfike podmiotu — prowadzona zgodnie z zasadami
racjonalnej gospodarki (por. uchwaty Sadu Najwyzszego z dnia 30 listopada
1992 r., Il CZP 134/92, OSNC 1993, nr 5, poz. 81, z dnia 9 marca 1993r., Ill CZP
156/92 OSNC 1993, nr 9 poz. 192). Pozew w przedmiotowej sprawie wniesiony

zostat w dniu 27 marca 2009 r. do sgdu gospodarczego, ze wskazaniem ze umowa



taczgca strony jest nadal wykonywana. Kontrakt dotyczyt budowy obiektu
uzytecznosci publicznej w postaci wielofunkcyjnej hali sportowej i byt zawarty
W rezimie prawa zamowien publicznych. W toku procesu, po zakonczeniu budowy,
hala sportowa zostata wydana zamawiajgcemu, ktory czyni z niej uzytek zgodny z
przeznaczeniem. Bez watpienia dalszym celem pozwanej, lezgcym u podstaw
podjecia tej inwestycji, byto zaspokajanie zbiorowych potrzeb cztonkéw wspdlnoty
samorzadowej z zakresu kultury fizycznej. Niemniej nie mozna uznac aby byt on
realizowany juz na etapie dziatalnosci inwestycyjnej i obejmowat kontrakty cywilno-
prawne, w ktérych gmina wystepowata jako inwestor czy zamawiajgcy. Zawierajgc
te umowy Gmina nie dziatata jako przedsiebiorca ani nie prowadzita sprawy z
zakresu swojej dziatalnosci gospodarczej, zatem nie zostaty spetnione przestanki
podmiotowe i funkcjonalne, ktérych kumulatywne wystgpienie (obok rodzaju
stosunkdw prawnych) jest niezbedne dla kwalifikacji sprawy podlegajgcej
rozpoznaniu w postepowaniu odrebnym. Okolicznosciami irrelewantnymi dla oceny
tej kwestii sg sposob finansowania inwestycji, nastepcze wykorzystywanie hali po
odbiorze obiektu i czerpanie dochodéw z prowadzonej w niej dziatalnosci
ustugowej. Z tych wzgledow Sad Najwyzszy w sktadzie rozpoznajagcym skarge
opowiada sie za stanowiskiem uprzednio prezentowanym przez Sad Najwyzszy w
postanowieniu z dnia 19 pazdziernika 1999r., Ill CZ 112/99, OSNC 2000, nr 4,
poz. 78, uznajgc za nieprzekonywujgce argumenty powofane w postanowieniu z
dnia 7 sierpnia 2003 r., IV CZ 90/03, nie publ. Powotywana przez Sad pierwszej
instancji uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 11 maja 2005r., Ill CZP 11/05, OSNC
2006, nr 3, poz. 48 dotyczy podmiotu o0 znaczgco innym statusie organizacyjno-
prawnym (samodzielny publiczny zaktad opieki zdrowotnej) i rozliczenia z tytutu
umowy sprzedazy sprzetu niezbednego dla swiadczenia ustug medycznych, stad
jej przydatnos¢ dla rozstrzygniecia spornej kwestii jest niewielka. Konsekwencijg
powyzszego stanowiska jest stwierdzenie, ze w ramach drugiej podstawy
kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.) uzasadnione sg zarzuty naruszenia art. 479" §
1 k.p.c. i wniosek o istotnosci tego uchybienia wynikajgcy z btednego
zastosowania art. 479* § 2 k.p.c. w zakresie przyjecia niedopuszczalnosci
dokonywania zmian przedmiotowych powoddztwa. Jego motywacja zamieszczona

jest w uzasadnieniu skargi. Wadliwa redakcja czesci tej podstawy skargi, bgdz



omytka, spowodowata jednak Zze, mimo zamieszczenia W opisowej czesci
argumentow dotyczgcych naruszenia przepiséw regulujgcych prekluzje procesowg
w sprawach gospodarczych, przepis art. 479 § 1 k.p.c. nie zostal wskazany
wprost. Konsekwentnie brak powotania tego przepisu uniemozliwia uznanie go za
podstawe skargi i odniesienie sie do meritum twierdzen dotyczgcych tej kwestii.
Wobec uznania, ze w toku rozpoznawania sprawy nie mogty by¢ stosowane rygory
wiasciwe dla postepowania odrebnego w sprawach gospodarczych uzasadniony
jest natomiast zarzut odnoszgcy sie do naruszenia art. 232 w zw. z 233 k.p.c. przez
pominiecie dowodow przeprowadzonych w toku postepowania rozpoznawczego dla
wykazania faktow znaczgcego przekroczenia kosztow realizacji robét budowlanych

i jej przyczyn.

Mimo nie podniesienia zarzutu naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. nie mozna
poming¢ wadliwosci uzasadnienia orzeczenia Sgdu Apelacyjnego polegajgcej na
powotaniu wielu, w tym wzajemnie sprzecznych badz podniesionych w formie
warunkowej, przyczyn uzasadniajgcych oddalenie powodztwa. Zagadnienie
powyzsze jest istotne juz chocby z tej przyczyny, ze zastosowanie prawa
materialnego polega na prawidtowym odniesieniu normy prawa materialnego do
podstawy faktycznej rozstrzygniecia, zatem nieprawidtowe ustalenia faktyczne
w zasadzie czynig przedwczesne odniesienie sie do podstawy naruszenia prawa
materialnego (por. wyrok Sagdu Najwyzszego z dnia 23 lutego 2006r., Il CSK
101/05, nie publ.). Niemniej Sad Najwyzszy wskazuje, ze art. 144 ustawy z dnia
29 stycznia 2004r. Prawo zamowien publicznych, w brzmieniu obowigzujgcym
przed zmiang dokonang z dniem 24 pazdziernika 2008r. ustawg z dnia 4 wrze$nia
2009 r. o zmianie ustawy Prawo zamowien publicznych oraz niektérych ustaw (Dz.
U. Nr 2008, Nr 171, poz.1058), majgcy nadal zastosowanie do uméw w sprawach
zamowien publicznych zawartych przed dniem jej wejscia w zycie (art. 4 ust. 4)
dopuszczat zmiane postanowien umowy w stosunku do tresci oferty, na podstawie
ktérej dokonano wyboru wykonawcy, chyba Zze koniecznos¢ wprowadzenia takich
zmian wynika z okolicznosci, ktérych nie mozna byto przewidzie¢ w chwili zawarcia
umowy, lub zmiany te byty korzystne dla zamawiajgcego. Wyktadnia powyzszego
przepisu prowadzi jednak do wniosku, ze do zmiany takiej moze dojs¢ wytgcznie

poprzez ztozenie zgodnych oswiadczen woli stron umowy. Norma ta nie stanowi



podstawy roszczenia wykonawcy o zmiane zawartej umowy (por. wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 10 kwietnia 2003r., Il CKN 1320/00, OSNC 2004, nr 7-8,
poz.112, z dnia 5 pazdziernika 2006r., [V CSK 153/06, OSNC 2007, nr 7-8, poz.
113, z dnia 16 maja 2007r., lll CSK 452/06, nie publ., z dnia 4 lutego 2011r.,
Il CSK 143/10, nie publ.). Podstawg prawng sadowej zmiany umowy,
réwnorzedng z art. 357 k.c., ale z uwagi na wskazanie innych przestanek
0 czesciowo Kkrzyzujgcym sie zakresie zastosowania, jest natomiast art. 632 § 2
k.c. W przeciwienstwie do art. 357* k.c., majacego zastosowanie jedynie w razie
wykazania nadzwyczajnej zmiany stosunkdéw zezwala on na modyfikacje przez
podwyzszenie wynagrodzenia ryczattowego juz w wypadku, gdy wskutek zmiany
stosunkéw, ktérej nie mozna byto przewidzie¢, wykonanie umowy grozitoby
przyjmujgcemu zamowienie razgcg stratg. Judykatura obecnie przyjmuje jednolicie,
ze przepis powyzszy, dotyczacy umow o dzieto, moze mie¢ zastosowanie w drodze
analogii do umowy o roboty budowlane (por. uchwata (7) Sgdu Najwyzszego z dnia
29 wrzesnia 2009 r., Il CZP 41/09, OSNC 2010, nr 3, poz. 33, wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 20 listopada 2008 r., Il CSK 184/08). Nie musi to by¢ strata,
ktéra zachwiataby kondycjg finansowg wykonawcy badz grozitaby mu upadto$cia,
wystarczy zwykla razgca strata transakcyjna (por. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnial5 listopada 2006 r., V CSK 251/06).

Naruszenie art. 479* § 1 k.p.c., 479* § 2 k.p.c., 232 w zw. z art. 233 § 1
k.p.c. uzasadnia podstawe kasacyjng okreslong art. 398 § 1 pkt 2 k.p.c. w stopniu
skutkujgcym koniecznoscig wydania orzeczenia kasatoryjnego (art. 398" § 1
k.p.c.). O kosztach postepowania przed Sgdem Najwyzszym orzeczono w oparciu
oart. 108 § 2 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 art. 398%* k.p.c.



