Sygn. akt V CSK 340/11

POSTANOWIENIE

Dnia 24 kwietnia 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Wojciech Katner

w sprawie z wniosku Z. S.-B.

przy uczestnictwie A. M. i M. B.

0 zniesienie wspotwtasnosci,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 24 kwietnia 2012 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawczyni

od postanowienia Sgdu Okregowego w K.

z dnia 10 lutego 2011 r.,

odrzuca skarge kasacyjng i zasgdza od wnioskodawczyni na
rzecz uczestniczki postepowania A. M. kwote 1.800,- (jeden
tysiac osiemset) ztotych tytutem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

Uzasadnienie



Postanowieniem z dnia 10 lutego 2011 r. Sad Okregowy w K. oddalit
apelacje wnioskodawczyni Z. S.-B. od postanowienia Sgdu Rejonowego w J. z dnia
4 sierpnia 2010 r. w sprawie z udziatem A. M. i M. B. o zniesienie wspotwlasnosci
srodkéw pienieznych zgromadzonych na rachunku bankowym. Sad pierwsze;
instancji oddalit wniosek o zniesienie wspotwtasnosci uznajgc, ze wnioskodawczyni
nie wykazata, aby pomiedzy nig a jej zmartym bratem W. S. zostata zawarta umowa
darowizny, na podstawie ktérej jakakolwiek czes¢ pieniedzy zgromadzonych na
wspoélnym rachunku bankowym weszta do jej majgtku. Stanowisko to podzielit Sgd
drugiej instancji wskazujgc, ze art. 51a Prawa bankowego nie pozwala przyjgc
stanowiska wnioskodawczyni, iz fakt zatozenia wspdélnego rachunku automatycznie
powoduje miedzy wspotposiadaczami tego rachunku wspoétwlasnos¢ znajdujgcych

sie na tym rachunku $rodkéw pienieznych.

W skardze kasacyjnej wnioskodawczyni zarzucita niewaznosc¢ postepowania
na podstawie art. 379 pkt 4 w zwiazku z art. 48 § 1 pkt 5 i art. 398% k.p.c., gdyz
w przedmiotowej sprawie w pierwszej instancji orzekat sedzia, ktéry w innej sprawie
brat udziat w rozpoznawaniu waznosci czynno$ci prawnej bedacej przyczynag
ustanowienia wspdélnego konta. Ponadto zarzucita naruszenie prawa materialnego,
tj. art. 65 § 11 2 k.c. poprzez przyjecie, ze porozumienie miedzy wnioskodawczyniag,
a jej zmartym bratem w sprawie wspolnego konta bankowego, z uwzglednieniem
innych okolicznosci nie byto czynnoscig powotujgcg swoistg spotke cywilng, jak tez
naruszenie przepisow postepowania cywilnego, tj. art. 233 k.p.c. poprzez btedng
ocene materiatu dowodowego oraz art. 328 § 2 k.p.c. poprzez nie zamieszczenie
w uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia przyczyn ustalen przyjetych przez
Sad. Whnioskodawczyni wniosta o uchylenie zaskarzonego postanowienia,
ewentualnie takze postanowienia Sgdu pierwszej instancji i przekazanie sprawy do

ponownego rozpoznania z zasgdzeniem kosztéw postepowania.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng uczestniczka A. M. wniosta o odrzucenie
skargi, ewentualnie odmowienie przyjecia jej do rozpoznania lub jej oddalenie z

zasgdzeniem kosztow.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Przedmiotem roszczenia skarzgcej, zgtaszanego wtoku catego
postepowania byto zniesienie wspotwiasnosci srodkow pienieznych zgromadzonych
na rachunku bankowym. We wniosku inicjujgcym postepowanie (k. 30 akt sprawy)
oraz w apelacji (k. 150) wnioskodawczyni wnosita o przyznanie na jej rzecz kwoty
130028,53 ztotych, czyli uwzgledniajac art. 126" § 3 k.p.c. - kwoty 130029 ziotych.
Taka wiec kwota winna zosta¢ przyjeta jako warto$¢ przedmiotu zaskarzenia
skargg kasacyjng. Wartosc tg Sad Najwyzszy moze ustali¢ samodzielnie, poddajgc
weryfikacji warto$¢ podang przez skarzgcego, pomijajgc regulacje zawartg w art. 25
i 26 k.p.c. (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 3 czerwca 2009 r.,
IV CSK 107/09).

Zgodnie z art. 519* § 4 pkt 4 k.p.c. wniesienie skargi kasacyjnej w sprawach
0 zniesienie wspotwlasnosci jest dopuszczalne, gdy wartos¢ przedmiotu

zaskarzenia wynosi co najmniej 150000 ztotych.

Ze wzgledu na wartos¢ zaskarzenia ustalong w niniejszej sprawie, skarga
kasacyjna jest niedopuszczalna i podlega odrzuceniu na podstawie art. 398° § 3
k.p.c.; rozstrzygniecie o kosztach postepowania kasacyjnego jest oparte
na podstawie art. 520 § 3 w zwigzku z art. 391 § 1, art. 13 § 2 i art. 398* k.p.c.



