Sygn. akt V CSK 338/08

POSTANOWIENIE

Dnia 3 grudnia 2008 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Lech Walentynowicz (przewodniczgcy)
SSN Teresa Bielska-Sobkowicz (sprawozdawca)
SSN Jan Gorowski

w sprawie ze skargi H.(...) Spotki z 0.0. w W.

0 wznowienie postepowania

zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego z dnia 14 stycznia 2004 r.,
sygn. akt | ACa (...)

w sprawie z powodztwa Syndyka Masy Upadtosci "S.(...)" Spétki z 0.0. w W.

przeciwko H.(...) Spétce z 0.0. w W,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 3 grudnia 2008 r.,
skargi kasacyjnej H.(...) Spotki z 0.0. w W. od postanowienia Sgdu Apelacyjnego z dnia
28 kwietnia 2008 r., sygn. akt | ACz (...),

uchyla zaskarzone postanowienie i przekazuje sprawe do ponownego
rozpoznania Sadowi Apelacyjnemu, pozostawiajgc temu Sadowi rozstrzygniecie o

kosztach postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 28 kwietnia 2008 r. Sgd Apelacyjny oddalit zazalenie
wnoszgcego skarge o wznowienie postepowania H.(...) sp. z o0.0. w W.
na postanowienie Sgdu Okregowego w W. z dnia 11 marca 2008 r., ktérym
postepowanie wszczete na skutek skargi o wznowienie zostato umorzone.

Postepowanie, ktérego dotyczyta skarga o wznowienie, toczyto sie z powddztwa

syndyka masy upadtosci ,S.(...)" spotki z 0.0. w W. i zakonczone zostato prawomocnym



wyrokiem Sadu Apelacyjnego z dnia 14 stycznia 2004 r. Juz po zakonczeniu tego
postepowania zakonczyto sie takze — w dniu 31 lipca 2007 r. - postepowanie
upadtosciowe dotyczgce spotki ,S.(...)" i spotka ta ostatecznie wykreslona zostata z
rejestru. W ocenie obu Sadéw, fakt utraty bytu prawnego przez spétke ,S.(...)”
doprowadzit do utraty zdolnosci sgdowej zarowno spotki, jak i syndyka, co oznacza
rowniez utrate statusu strony w postepowaniu, ktérego dotyczy skarga o wznowienie. Z
tej przyczyny postepowanie nalezato, zdaniem obu Sgddéw, umorzy¢ na podstawie art.
355§ 1k.p.c.

Sad Apelacyjny uznat ponadto, ze zbycie wierzytelnosci objetej sporem przez
syndyka nie stoi na przeszkodzie w dalszym prowadzeniu postepowania z udziatem
zbywcy (art. 192 pkt 3 k.p.c.). Do takiego przeksztatcenia jednak nie doszio, zatem
nabywca wierzytelnosci nie moze uzyskac¢ statusu strony w drodze wniesienia skargi o
wznowienie postepowania. Sukcesja generalna po stronie powodowej nie miata miejsca,
zaréwno Spoétka jak i syndyk utracili zdolnos¢ sadowa, zatem postepowanie nie moze
sie toczy¢ wobec braku jednej strony. Postepowanie o wznowienie jest kontynuacjg
procesu, ktoérego skarga dotyczy, zatem nie istnieje mozliwos¢ dalszego jego
prowadzenia, gdy doszto do utraty przez jedng ze stron zdolnosci sgdowe;.

Postanowienie powyzsze zaskarzyt w catosci skargg kasacyjng pozwany.
Opierajac skarge na drugiej podstawie kasacyjnej okreslonej w art. 398°% § 1 pkt 2 k.p.c.
zarzucat, ze doszto do naruszenia art. 355 § 1 k.p.c. i art. 174 § 1 pkt 1 k.p.c. przez
niezasadne przyjecie, ze w zwigzku z ukonczeniem postepowania upadto$ciowego
toczgcego sie wobec powodowej Spotki zachodzi konieczno$¢é umorzenia postepowania
wywotanego skargg, z uwagi na niedopuszczalnoS¢ wznowienia postepowania przy
udziale wezwanego w charakterze powoda nabywcy wierzytelnosci upadtego, gdy
cesjonariusz nie wstgpit do sprawy oraz naruszenie art. 406 k.p.c. w zw. z art. 194 § 1
k.p.c. przez btedne przyjecie, ze w przypadku zbycia spornej wierzytelnosci w toku
procesu i utraty przez powoda podmiotowosci prawnej po prawomocnym zakonczeniu
postepowania nie jest dopuszczalne wezwanie nabywcy wierzytelnosci do udziatu w
postepowaniu wywotanym wniesieniem skargi. W konkluzji wnosit o uchylenie w catosci
zaskarzonego postanowienia a takze o uchylenie postanowienia Sadu | instancji
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania temu sgdowi.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

W postepowaniu wszczetym na skutek skargi o wznowienie, we wstepnej jego

fazie, nastepuje badanie jej dopuszczalnosci. Badanie to obejmuje istnienie ogdlnych



przestanek procesowych (art. 199 i 1099 k.p.c.), a zastosowanie w badaniu tym maja,
stosownie do art. art. 406 k.p.c., odpowiednio przepisy o postepowaniu przed sgdem
pierwszej instancji. Zarobwno w doktrynie, jak i orzecznictwie uznaje sie, ze ta wstepna
faza ta nie jest prostg kontynuacjg postepowania zakonczonego prawomocnym
orzeczeniem (por. np. uzasadnienie uchwaty Sgdu Najwyzszego z dnia 19 grudnia 1997
r., Il CZP 66/97, OSNC 1998, nr 4, poz. 56, i wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 20
pazdziernika 1971 r., lll CRN 266/71, OSNCP 1972, nr 4, poz. 76). Z tego tez wzgledu,
jezeli utrata bytu prawnego strony nastepuje przed wniesieniem skargi, to brak podstawy
do zawieszenia postepowania na mocy art. 174 § 1 pkt 1 k.p.c., obejmujgcego tylko te
sytuacje, w ktérych przeszkody wptywajgce na tok sprawy wystgpity po jej wszczeciu, a
wiec w postepowaniu 0 wznowienie - po wniesieniu skargi. Poglad ten zaréwno w
doktrynie, jak i judykaturze nie jest kwestionowany. Nie moze zas budzi¢ watpliwosci, ze
zakonczenie postepowania upadtosciowego, tym samym utrata zdolnosci sgdowej przez
bedacego strong w procesie syndyka, nastgpito przed wniesieniem skargi o wznowienie
postepowania.

W skardze tej jednak pozwana spotka oznaczyta jako powoda syndyka, ktory w
chwili jej wniesienia nie miat zdolnosci sgdowej. W sprawie bowiem, w ktérej
postepowanie upadtosciowe obejmuje likwidacje majatku upadtego, sad po wykonaniu
planu podziatu stwierdza zakonczenie postepowania upadtosciowego (art. 368 § 1 i 2
ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. — Prawo upadtosciowe i naprawcze, Dz. U. Nr 60, poz.
535 ze zm., dalej ,p.u.n.”), co nastgpito odnosnie do upadtej spétki ,S.(...)" w dniu 31
lipca 2007 r., a wiec przed wniesieniem skargi o wznowienie postepowania. Z chwilg
stwierdzenia ukonczenia postepowania upadtosciowego nastepuje takze wygasniecie
funkcji syndyka masy upadtosci, traci on zatem legitymacje procesowg i jako strona
przestaje istnie¢ (por. art. 367 ust. 2 w zw. z art. 368 ust. 3 p.u.n.). Zachodzit wiec
pierwotny brak zdolnosci sgdowej, syndyk przy tym tej zdolnosci nie mogt juz nabyc.
Pierwotny brak zdolnosci sgdowej nie moze by¢ uzupetniony przez wstgpienie do
udzialu w postepowaniu wywotanym wniesieniem skargi podmiotu majgcego te
zdolnos$¢, zamiast podmiotu, ktéry jej nie moze uzyskac (por. np. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 24 wrzesnia 2004 r., | CK 131/04, OSNC 2005, nr 9, poz. 156). Sad
Apelacyjny wyrazit zatem trafny poglad, Zze nabywca wierzytelno$ci mogtby wstgpi¢ do
postepowania skargowego w wyniku przeksztatcenia podmiotowego (art. 192 pkt 3
k.p.c.), gdyby wznowienie postepowania byto dopuszczalne.



Wobec pierwotnego braku zdolnosci sgdowej syndyka masy upadtosci
w postepowaniu skargowym istniata podstawa do odrzucenia skargi, wynikajgca z art.
406 w zwigzku z art. 199 § 1 pkt 3 k.p.c., nie mozna byto natomiast postepowania tego
zawiesi¢ bgdz umorzy¢, ani na podstawie art. 182 § 1 zdanie drugie k.p.c., ani art. 355
k.p.c. Umorzenie postepowania w tym drugim wypadku moze by¢ spowodowane tylko
zdarzeniem zasztym w toku postepowania. Jezeli natomiast wystepuje pierwotny brak
bezwzglednej przestanki procesowej, pozew, a w postepowaniu 0 wznowienie - skarga,
podlegajg odrzuceniu a limine.

Z tych wzgledéw, na podstawie art. 398'° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt, jak w
sentencji.



