Sygn. akt V CSK 334/07

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 grudnia 2007 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Lech Walentynowicz (przewodniczgcy)
SSN Teresa Bielska-Sobkowicz (sprawozdawca)
SSN Marian Kocon

w sprawie z powodztwa W.Z.

przeciwko Zaktadowi Opieki Zdrowotnej w W. i Skarbowi Panstwa - Wojewodzie
[...]

o zapfate i ustalenie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 12 grudnia 2007 r.,

skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 15 grudnia 2006 r., sygn. akt [...],

1) oddala skarge kasacyjna,
2) oddala wniosek pozwanego o zasadzenie kosztow

postepowania kasacyjnego.



Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 30 maja 2006 r. Sagd Okregowy w G. oddalit powddztwo
W.Z. przeciwko Skarbowi Panstwa — Wojewodzie [...] oraz Zaktadowi Opieki

Zdrowotnej w W. o zaptate i ustalenie oraz orzekt o kosztach procesu.

Apelacje powoda Sad Apelacyjny oddalit zaskarzonym wyrokiem z dnia 15
grudnia 2006 r., opierajgc go na nastepujgcych ustaleniach faktycznych i ocenie

prawnej:

Powdd urodzit sie 22 grudnia 1978 r. W dniu 11 grudnia 1991 r. zostat
przewieziony do Szpitala w R. z objawami krwiaka srdédczaszkowego, skad po

opatrzeniu przewieziono go karetkg do Kliniki Neurologicznej w K.

Orzeczeniem z dnia 25 pazdziernika 1993 r. Okregowy Sad Lekarski ukarat
upomnieniem lekarza R.M. za to, ze mimo braku petnych kwalifikacji podejmowat
decyzje sam, bez zasiegniecia opinii lekarza specjalisty, zas uwolnit obwinionego
od zarzutu o to, ze poprzez btedng decyzje o postaniu w dniu 24 listopada 1991 r.
powoda po urazie czaszkowo-médzgowym do Oddziatu Chirurgii w R., spowodowat
op6znienie w ustaleniu  prawidtowego rozpoznania ostrego  krwiaka

nadtwardéwkowego, co miato wptyw na wynik leczenia.

Sad pierwszej instancji oddalit powdédztwo z uwagi na podniesiony przez
pozwanych zarzut przedawnienia. Sgd drugiej instancji, podzielajgc ustalenia Sgdu
Okregowego i przyjmujgc je za wiasne, wskazat ponadto, ze pozwany Zaktad
Opieki Zdrowotnej powstat na mocy zarzgdzenia Wojewody na skutek
przeksztatcenia dotychczasowej jednostki budzetowej. Opierajgc sie zatem na
orzecznictwie Sadu Najwyzszego, w szczegolnosci zas na tezie uchwaty z dnia
9 czerwca 1999 r., Il CZP 11/99 (OSNC 2000 nr 1, poz. 2) Sad Apelacyjny przyjat,
ze pozwany ten nie jest biernie legitymowany, gdyz szkode wyrzadzit
funkcjonariusz panstwowy bedgcy pracownikiem szpitala jako panstwowej jednostki
budzetowej. Tym samym bezzasadne byto takze wywodzone z art. 189 k.p.c.
powodztwo o ustalenie odpowiedzialnosci pozwanego za szkody mogace sie

w przysztosci pojawi¢ u powoda, a spowodowane zdarzeniem objetym podstawg



faktyczng powoddztwa. Natomiast gdy idzie o roszczenie przeciwko Skarbowi
Panstwa — Wojewodzie, to w ocenie Sgdu drugiej instancji, oddalenie powodztwa w
oparciu o zarzut przedawnienia roszczenia majgtkowego byto prawidtowe. Wbrew
stanowisku powoda, bieg terminu przedawnienia nie moégt ulec wstrzymaniu na
podstawie art. 122 § 1 k.c. Skoro bowiem powdd nie kwestionuje ustalenia Sgadu
Okregowego, ze w chwili zdarzenia bedgcego zZrodtem szkody, nie majgc petnej
zdolnosci do czynnosci prawnych, byt jednak reprezentowany przez przedstawicieli
ustawowych w osobach rodzicow, to na tych ostatnich spoczywat obowigzek
dochodzenia roszczen w imieniu dziecka pozostajgcego pod ich wiadzag

rodzicielska.

Od zdarzenia majgcego wyrzadzi¢ powodowi szkode do daty wniesienia
pozwu, tj. 22 grudnia 2005 r., uptyneto ponad 14 lat. Dopozwanie Skarbu Panstwa
na zasadzie art. 198 § 1 k.p.c. nastgpito zas jeszcze poOzniej, gdyz dopiero
postanowieniem z dnia 22 marca 2006 r. Tymczasem, stosownie do art. 442 § 1 zd.
drugie k.c., roszczenie o naprawienie szkody wyrzgdzonej czynem niedozwolonym
przedawnia sie z uptywem lat dziesieciu od dnia, w ktérym nastgpito zdarzenie
wyrzgdzajgce szkode, bez wzgledu na to, kiedy ona powstata lub ujawnita sie
(uchwata petnego sktadu Izby Cywilnej SN z dnia 17 lutego 2006 r., Il CZP 84/05,
OSNC 2006 nr 7-8, poz. 114). Roszczenie przeciwko pozwanemu Skarbowi

Panstwa ulegto wiec przedawnieniu.

Sad Apelacyjny nie podzielit zarazem zarzutu apelacyjnego nierozwazenia
przez Sad pierwszej instancji, czy powotywanie sie na przedawnienie roszczenia
nie stanowi naduzycia prawa podmiotowego (art. 5 k.c.). Podnoszone w apelaciji
twierdzenia, ze badania wstepne przed zatrudnieniem powoda nie wskazywaty na
istnienie niedostuchu odbiorczego, nie zostaty blizej przez apelujgcego powoda
wyjasnione, a przede wszystkim, zdaniem Sadu drugiej instancji, powdd
nie udowodnit zdarzehh majgcych wyczerpywac te okolicznos¢. Za chybione uznat
takze Sad argumenty, ze stosowanie art. 5 k.c. jest uzasadnione rodzajem
doznanego uszczerbku, nieznacznym jedynie przekroczeniem terminu
przedawnienia, a takze postawg strony pozwanej, ktéra negowata w toku procesu
swojg odpowiedzialnos¢ za zdarzenie. Przeciwstawianie sie przez pozwanego

podstawom jego odpowiedzialnosci nie moze by¢ uznane za sprzeczne z zasadami



wspotzycia spotecznego, gdyz w przeciwnym razie bytaby wykluczona sama
obrona w procesie. Przekroczenie terminu dochodzenia roszczenia o 4 lata trudno
uzna¢ za nieznaczne. Wreszcie potrzeby nieuwzglednienia uptywu terminu
przedawnienia nie mozna uzasadni¢ charakterem doznanego przez powoda
uszczerbku na zdrowiu, skoro wyjgtkowy charakter zarzutu opartego na art. 5 k.c.
wymaga udowodnienia okreslonych okolicznosci zachodzgcych po stronie

pozwanej, czego apelujgcy powod zaniechat.

Gdy chodzi o powddztwo o ustalenie, wytoczone w oparciu o art. 189 k.p.c.,
Sad drugiej instancji stwierdzit, Zze nie ulega ono przedawnieniu, jako zmierzajgce
do realizacji roszczenia o charakterze niemajgtkowym. Jego oddalenie byto jednak
zasadne. Powodd wykazat interes prawny wskazujgc w pozwie na zamiar
uniemozliwienia pozwanemu skutecznego podniesienia w przysztosci zarzutu
przedawnienia przysztych roszczen, gdyby wystgpity kolejne, niekorzystne
nastepstwa btednej diagnozy. Natomiast nie wykazat btednej diagnozy, z ktérej
wywodzi swoje roszczenia, gdyz na te okolicznos¢ powotat sie wytgcznie na dowdd
z orzeczenia Okregowego Sagdu Lekarskiego, z ktérego uzasadnienia Sad
pierwszej instancji wywiodt, Zze lekarz R.M. uwolniony zostat od zarzutu
spowodowania opoznienia w prawidtowym rozpoznaniu urazu u powoda. Skoro
zatem powdd nie kwestionuje tego ustalenia ani nie zarzuca Sagdowi pierwszej
instancji naruszenia przepisdw postepowania, to tym samym brak w ogdle dowodu

odpowiedzialnosci pozwanego Skarbu Panstwa.

Skarge kasacyjng od powyzszego wyroku powod opart wytgcznie
na podstawie naruszenia prawa materialnego, w ramach ktorej zarzucit wyrokowi
btedng wyktadnie art. 442 § 1 k.c., poprzez przyjecie ze uptyngt termin
przedawnienia roszczenia oraz obraze art. 5 k.c., ktéra polegaé miata
na pominieciu zasadniczej dla sprawy okolicznosci, ze w okresie umozliwiajgcym
wniesienie powodztwa powdd byt osobg nieposiadajgcg petnej zdolnosci
do czynnosci prawnych, a zatem ze nie modgt samodzielnie wystepowac

przed sgdem.

Wskazujgc na powyzsze podstawy zaskarzenia oraz ich uzasadnienie,

skarzgcy wnosit o ,zmiane =zaskarzonego orzeczenia i wydanie wyroku



uwzgledniajgcego powddztwo”, wzglednie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy
Sadowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania, przy jednoczesnym zasgdzeniu
od pozwanej kosztow postepowania wraz z kosztami zastepstwa procesowego

za kazdg instancje.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 442 § 2 k.c., jezeli szkoda wynikla ze zbrodni lub wystepku,
roszczenie 0 naprawienie szkody ulega przedawnieniu z uptywem lat dziesieciu od
dnia popefnienia przestepstwa bez wzgledu na to, kiedy poszkodowany dowiedziat
sie 0 szkodzie i 0 osobie obowigzanej do jej naprawienia. Bez watpienia zatem
trafnie uznat Sad Apelacyjny, ze zgtoszone w sprawie roszczenie przedawnito sie
w dniu 11 grudnia 2001 r., bowiem w tym dniu uptynat dziesiecioletni okres liczony
od dnia, w ktorym delikt lekarza, polegajgcy na samodzielnym podejmowaniu
decyzji, bez zasiegniecia opinii lekarza specjalisty, zostat popetniony. W tej dacie
powdd byt rowniez osobg petnoletnig, juz od dnia 22 grudnia 1996 r., kiedy
to ukonczyt 18 lat, chybione sg zatem podnoszone w skardze kasacyjnej zarzuty,
ze przed uptywem terminu przedawnienia nie mogt, wobec braku petnej zdolnosci
do czynnosci prawnych, skutecznie wnies¢ powddztwa. Zarzut ten nie jest trafny
rowniez dlatego, ze powddztwo mogto by¢ wniesione przed uzyskaniem przez

niego petnoletnosci przez przedstawicieli ustawowych.

Artykut 442 k.c. w dacie orzekania o skardze kasacyjnej juz nie obowigzywat,
z dniem 10 sierpnia 2007 r. zostat bowiem uchylony przez art. 1 pkt 1 ustawy z dnia
16 lutego 2007 r. ustawy o zmianie ustawy — Kodeks cywilny (Dz. U. Nr 80, poz.
538). Nie ma to jednak znaczenia dla rozstrzygniecia, bowiem, zgodnie z art. 2 tej
ustawy, ma ona zastosowanie do roszczen powstatych przed dniem wejscia jej
w zycie, jednak tylko do takich, ktore w tym dniu wedtug przepiséw

dotychczasowych nie byly jeszcze przedawnione.

Rozwazenia zatem wymaga jedynie zarzut naruszenia art. 5 k.c. w zwigzku
z art. 442 § 1 k.c. Zarzut ten nie jest zresztg sformutowany poprawnie, chodzi
bowiem o to czy podniesienie przez pozwanego zarzutu przedawnienia roszczenia
moze by¢ uznane za sprzeczne z zasadami wspétzycia spotecznego. Od dnia

wejscia w zycie ustawy z dnia 28 lipca 1990 r. o zmianie ustawy - Kodeks cywilny



(Dz. U. Nr 55, poz. 321) przedawnienie mozna uwzglednic¢ tylko na zarzut (por. art.
117 § 1 k.c.), w skardze kasacyjnej zarzutu naruszenia art. 117 § 1 k.c. w zwigzku
z art. 5 k.c. nie ma. Niezaleznie od tego trzeba wskaza¢, ze zgodnie z jednolitg linig
orzecznictwa Sgdu Najwyzszego tylko w wyjgtkowych okolicznosciach sgd moze
postuzy¢ sie przy ocenie podniesionego zarzutu przedawnienia trescig art. 5 kc.
(por. np. uchwate Sadu Najwyzszego z dnia 11 pazdziernika 1996 r., Ill CZP 76/96,
OSNC 1997, nr 2, poz. 16, wyrok z dnia 13 listopada 1997 r., | CKN 323/97, OSNC
1998, nr 5, poz. 79, wyrok z dnia 27 czerwca 2001 r., Il CKN 604/00, OSNC 2002,
nr 3, poz. 32, z dnia 2 kwietnia 2003 r., | CKN 204/01). Nie ulega watpliwosci,
ze stosujgc art. 5 kc trzeba mie¢ na wzgledzie jego szczegdlny charakter
wynikajgcy z uzycia w nim klauzul generalnych. Z tej przyczyny dla oceny,
czy podniesiony zarzut przedawnienia nie nosi znamion naduzycia prawa,
konieczne jest rozwazenie charakteru dochodzonego roszczenia, przyczyn
opo6znienia i jego nadmiernosci. O ile rodzaj roszczen powoda ze wszech miar
zastugiwatby na ochrone prawng, to wskazane przez niego przyczyny wystgpienia
Z niniejszym pozwem dopiero po czterech latach od uptywu terminu przedawnienia
nie uzasadniajg zastosowania art. 5 k.c., co zasadnie uznat Sgd Apelacyjny.
Przyczyng tg miata by¢ niepetnoletnos¢ powoda, ktéra jednak juz trzy lata przed
uptywem terminu przedawnienia ustata. Skarzacy nie wskazat zadnych przyczyn,
dla ktorych jego rodzice — przedstawiciele ustawowi — ze stosownym powoddztwem
nie wystgpili wczesniej, ani tez dla ktdérych on sam zwlekat z uczynieniem tego
przez okres dalszych lat. Trudno uznaé, Zze czteroletnie opdznienie nie jest
nadmierne. Niewatpliwie stan zdrowia skarzgcego jest ciezki, nie uniemozliwiat
jednak dokonywania czynnosci procesowych, a w kazdym razie takiego zarzutu
skarzgcy w skardze kasacyjnej nie podnosit. Nie mozna zas uznac, by samo
pokrzywdzenie skarzgcego przez chorobe, nawet gdyby jej wystgpienie byto
spowodowane przez pozwanego (CoO w rozpoznawanej sprawie nie miato miejsca,
bowiem jak ustalono popetniony delikt dotyczyt podejmowania przez nie
posiadajgcego petnych kwalifikacji lekarza decyzji samodzielnie, bez konsultacji
lekarza specjalisty, nie zas spowodowania rozstroju zdrowia, czy uszkodzenia ciata
powoda, albo opdznienia w postawieniu wtasciwej diagnozy i w zwigzku z tym

opoznienia podjecia wiasciwego leczenia), byto wystarczajgcg przyczyng dla



uznania, ze skorzystanie przez pozwanego z zarzutu przedawnienia jest, jako
moralnie watpliwe, sprzeczne z zasadami wspotzycia spotecznego. Przyjecie takiej
zasady oznaczatoby w istocie brak mozliwosci uwzgledniania w tego typu sprawach
zarzutu przedawnienia, zatem generalna reguta, zgodnie z ktérg roszczenia
majgtkowe ulegajg przedawnieniu, stanowitaby fikcje prawng.
Takiego rozumowania nie mozna podzieli¢, dlatego tez w kazdej konkretnej
sprawie kwestia mozliwosci zastosowania art. 5 k.c. musi podlega¢ badaniu.
Jak wskazano, skarzacy nie wyjasnit zas§ w wystarczajgcy sposéb przyczyn tak
znacznego opoOznienia w dochodzeniu roszczenia, zwtaszcza, ze szkoda wystgpita
od razu, azustaleniem osoby odpowiedzialnej pokrzywdzony (wdéwczas jego
rodzice) nie miat trudnosci, o czym $Swiadczy prowadzenie postepowania przed
Okregowym Sadem Lekarskim juz w 1993 r. Od orzeczenia tego Sadu do uptywu
terminu przedawnienia uptyneto ponad siedem lat, a pozew wniesiony zostat po
uptywie dalszych czterech lat. W okolicznosciach sprawy zasadnie zatem uznat
Sad, ze nie mozna mowi¢ o braku nadmiernosci w opdznieniu dochodzenia
roszczenia, nie zachodzity zatem podstawy do zastosowania art. 5 k.c. Z tych
wzgleddw podniesiony zarzut przedawnienia nie moze by¢é uznany za naduzycie

prawa.

Wobec powyzszego orzeczono jak w sentencji na podstawie art. 398 k.p.c.



