Sygn. akt V CSK 318/09

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 kwietnia 2010 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Marian Kocon (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Irena Gromska-Szuster
SSA Jan Futro

w sprawie z powoédztwa PPG P.(...) S.A.

przeciwko X L.(...) Spoétce z 0.0. z siedzibg w O.

i M.(...) S.AA.wK.

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej
w dniu 21 kwietnia 2010 r.,

skargi kasacyjnej pozwanych od wyroku

Sadu Apelacyjnego

z dnia 7 kwietnia 2009 r., sygn. akt | ACa (...),

oddala skarge kasacyjna; zasadza od pozwanych na rzecz strony powodowej

5.400 zt (pie¢ tysiecy czterysta) tytutem kosztéw postepowania kasacyjnego.



Uzasadnienie

Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 7 kwietnia 2009 r. zmienit wyrok Sadu
Okregowego w W. z dnia 21 grudnia 2007 r. i zasadzit solidarnie od pozwanych X L.(...)
Spoétki z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w O. (uprzednio ,M.(...) L.(...)
przemystowe Spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscig w O.”) i M.(...) Spotki Akcyjnej w
K. na rzecz powodki PPG P.(...) Spotki Akcyjnej kwote 437249,95 zt z odsetkami,
ograniczajgc odpowiedzialnos¢ pozwanej Spdétki M.(...) do wartosci aktywow netto
przyznanych tej Spotce w planie podziatu. Sad ustalit, Zze powddka sprzedata Spotce X
L.(...) na zasgdzong kwote L.(...) i surowce do ich produkcji, przy czym byta to sprzedaz
bezwarunkowa, z odroczonym terminem zaptaty ceny. Pozwana ten towar odebrata i nie
zapfacita ceny. Pozniej ze Spoétki M.(...) w ramach jej podziatu zostata wydzielona
Spétka M.(...). Na gruncie tych ustalen Sad uznat, ze pozwana kupujgca Spétka X L.(...)
jest zobowigzana do zaptaty ceny za odebrany towar, a odpowiedzialnos¢ pozwane;j
Spétki M.(...) za to zobowigzanie wynika z art. 546 § 1 k.s.h.

Skarga kasacyjna pozwanych od wyroku Sgdu Apelacyjnego — oparta na obu
podstawach z art. 398% k.p.c. — zawiera zarzut naruszenia art. 365 § 1, 479°§ 1 k.p.c.,
art. 546 § 1, 529 § 1 pkt 4 i § 2 k.s.h., art. 455 w zw. z art. 488 § 1 k.c., i zmierza do
uchylenia tego wyroku oraz przekazania sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Strona skarzgca bezzasadnie zarzuca niewaznos$¢ postepowania ze wzgledu na
przyczyne okredlong w art. 379 pkt 3 k.p.c. w zwigzku z art. 366 k.p.c. Wedtug tego
ostatniego przepisu wyrok prawomocny ma powage rzeczy osgdzonej tylko co do tego,
co w zwigzku z podstawg sporu stanowito przedmiot rozstrzygniecia, a ponadto tylko
miedzy tymi samymi stronami. Innymi stowy, o wystgpieniu stanu powagi rzeczy
osgdzonej rozstrzyga zarowno tozsamos¢ stron, wystepujgcych w poprzednim
postepowaniu, jak i tozsamo$¢ podstawy faktycznej i prawnej rozstrzygniecia. Dopiero
kumulacja obu tych przestanek przesgdza o wystgpieniu powagi rzeczy osgdzonej
prowadzgcej do niewaznosci postepowania.

Przewidziana w art. 379 pkt 3 k.p.c. tozsamo$¢é podmiotowa i przedmiotowa
obecnej sprawy ze sprawg zakonczong wczesniej prawomocnym wyrokiem sgdowym,
wbrew zarzutom strony skarzgcej, nie zachodzi. W obydwu sprawach nie wystgpity
bowiem te same strony [w pierwszej sprawie — cesjonariusz Bank (...)]. Poza tym

przedmiotem w pierwszej sprawie bylo, wedtug twierdzen pozwu, zgdanie zaptaty



przelanej wierzytelnosci z tytutu ceny za towar dostarczony przez sprzedawce
(cedenta), a w obecnej zgdanie sprzedawcy zaptaty tej ceny. Zauwazy¢ trzeba, Zze o
tozsamosci przedmiotu rozstrzygniecia w zwigzku z podstawg sporu nie moze
przesgdza¢ nawet ewentualna tozsamosc¢ okolicznosci prawnych i faktycznych
dotyczgcych obowigzku kupujgcego zaptaty ceny, gdyz w sytuacji, gdy zgdanie pozwu
zostato oddalone nie musialty one byC przedmiotem badania w pierwszym z tych
postepowan. Diuznikowi bowiem w stosunku do cesjonariusza przystugujg zarzuty
dotyczgce umowy przelewu. Wolno przeto mu kwestionowac jej istnienie i waznosc,
poniewaz cesjonariusz wywodzi z niej swe prawo do dtuznika. Dtuznik moze tedy broni¢
sie zarzutem, ze umowa przelewu w ogdle nie zostata zawarta albo Ze jest z jakichs
przyczyn niewazna, i wnosi¢ o oddalenie zgdania pozwu.

Trzeba w swietle tego dalej stwierdzi¢, ze niepodobna przyjgc, aby, jak tego chce
strona skarzgca, zasadnicze znaczenie w obu postepowaniach miata ta sama istotna
kwestia prawna, a mianowicie istnienie wierzytelnosci z tytutu ceny za dostarczony
towar. Ta kwestia nie zostata rozstrzygnieta prawomocnie w postepowaniu
zainicjowanym przez cesjonariusza wobec strony skarzgcej (pozwanej), a to oznacza,
ze z przyczyn oczywistych w postepowaniu obecnym zachodzita konieczno$¢ badania
tej kwestii; nie wchodzit w rachube, wbrew btednemu stanowisku strony skarzgcej,
zakaz jej badania wyrazony w art. 365 § 1 k.p.c.

Na gruncie prawidtowo ustalonych okolicznosci faktycznych, Sad Apelacyjny
trafie uznat, ze, co wymaga podkreslenia, z umowy sprzedazy lakieréw i surowcéw do
ich produkcji wynika zobowigzanie skarzgcej Spétki X L.(...) do zaptaty w terminie
odroczonym ceny i zwolnienie z dtugu poprzez jej zaptate (art. 535 k.c.). Skarzgca, aby
skutecznie odmoéwi¢ spetnienia tego swiadczenia sprzedawcy (powddce), powotujgc sie
na przelew, powinna wykazac, obojetnie w jaki sposdb, prawo nowego wierzyciela. Tego
skarzgca nie uczynita.

Na koniec, bezzasadny jest takze zarzut naruszenia wskazanych w skardze
kasacyjnej przepisow kodeksu spotek handlowych przez przyjecie dominujgcego
w doktrynie pogladu, ze art. 546 § 1 k.s.h. odnosi sie do zobowigzanh spétek dzielonych
zarbwno przy podziale przez rozdzielenie, jak i przez wydzielenie. Sgd Apelacyjny
zatem zasadnie przyjat, ze zobowigzanie spotki dzielonej pozostaje przy tej spotce, obie
spotki odpowiadajg za nie solidarnie, tyle ze spoétka dzielona, ktéra zachowuje byt,
odpowiada catym swoim majgtkiem, bez ograniczen, zas odpowiedzialnos¢ spofki

wydzielonej podlega ustawowemu czasowemu i wartosciowemu ograniczeniu z art. 546



§ 1 k.s.h. Tylko bowiem woéwczas, niezaleznie od sposobu podziatu, dotychczasowi
wierzyciele dzielonych spoétek uzyskujg jednakowg ochrone przed skutkami podziatu i
zostaje spetniony cel art. 546 § 1 k.s.h.

Z tych przyczyn orzeczono, jak w wyroku.



