Sygn. akt V CSK 293/08

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 grudnia 2008 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Lech Walentynowicz (przewodniczgcy)
SSN Teresa Bielska-Sobkowicz

SSN Jan Goérowski (sprawozdawca)

w sprawie z powoédztwa |. S. i R. S.

przeciwko M. S.iD. S.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 3 grudnia 2008 r.,
skargi kasacyjnej powodéw od wyroku Sadu Apelacyjnego z dnia 6 grudnia 2006 r.,
sygn. akt | ACa (...),

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi Apelacyjnemu do

ponownego rozpoznania i orzeczenia o kosztach postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie

Sad Rejonowy w L. wyrokiem z dnia 6 grudnia 2006 r. uchylit wyrok zaoczny
uwzgledniajgcy zgdanie pozwu o zaptate kwoty 85 000 zt i powddztwo oddalit.

Ustalit, ze w dniu 27 czerwca 2003 r. M. S. zakupit na gietdzie samochodowej w
P. samochod marki Audi o nr nadwozia (...) i nr silnika (...). Pojazd ten nabyt od
mezczyzny postugujgcego sie dokumentami firmy A.(...)" M. K. w Z. przy ul. K. Przy
zakupie samochodu otrzymat komplet dokumentow, tj. niemiecki dowdd rejestracyjny o
nr (...), niemiecki rachunek zakupu pojazdu o nr (...), dowdd odprawy celnej SAD nr (...)
oraz zaswiadczenie od firmy K.(...) w zakresie emisji spalin. Sprzedawca wystawit mu

takze fakture nr (...) sygnowang pieczecig firmy A.(...)".



Dnia 30 czerwca 2003 r. pojazd pozytywnie przeszedt badania techniczne w
Stacji Kontroli Pojazddéw J.(...) w W. Na podstawie posiadanych dokumentow z dnia 1
lipca 2003 r. w starostwie Powiatowym w K. M. S. dokonat pierwszej rejestracji
zakupionego pojazdu, otrzymujgc dowdd rejestracyjny i tablice o nr (...). Nastepnie
nabywca umiescit ogtoszenie o checi jego sprzedazy w Autogietdzie (...). Na oferte
odpowiedziat B. S., ktory wraz z P. R., udat sie do Kwidzynia sfinansowac transakcje
zakupu auta. Przy zakupie dokonali odczytu i poréwnania numeru nadwozia z numerem
dowodu rejestracyjnego i nie zauwazyli zadnych $ladoéw jego przerabiania. Otrzymali od
M. S. komplet dokumentéw oraz kluczyk od pojazdu, a nadto sprzedajgcy wystawit im
umowe kupna sprzedazy wypetniong w czesci, tj. odno$nie danych dotyczacych
sprzedajgcego. Nastepnie nabywcy samochdd ten wystawili na sprzedaz w komisie
samochodowym przy ul. M. w L.

Kupnem tego samochodu zainteresowat sie D. S. - syn powodow ktéry parkowat
swoj samochod na mieszczgcym sie obok komisu parkingu strzezonym. W obecnosci B.
S., ktory sie podat wowczas za wiasciciela, dokonat wzrokowych ogledzin pojazdu,
jednak decyzje o zakupie uzaleznit od zgody rodzicow. Po wspodlnej decyzji o zakupie,
D. S. ogtosit oferte sprzedazy swojego samochodu marki Volvo na gietdzie internetowe;j
Alegro i wyjechat na dwutygodniowe wakacje. Po powrocie wybrat jedng z ofert, przy
czym Kkupujgcy uzalezniat zakup auta od uzyskania kredytu bankowego. Nastepnie D. S.
zwrécit sie do pozwanych M. S., swojego wieloletniego znajomego, ktory z D. S,
prowadzit auto-komis, w ramach dziatalnosci gospodarczej Przedsiebiorstwa Handlowo -
Ustugowego ,K.(...)", z prosbg o sprzedaz jego samochodu marki Volvo w sprzedazy
komisowej.

D. S. rozpoczagt réwniez rozmowy z B. S. i P. R. majgce na celu kupno przez
powodow samochodu marki Audi. Z uwagi na koniecznos¢ skorzystania z kredytu
bankowego udat sie wraz ze sprzedajgcymi do komisu pozwanych w J. przy ul. W.
Pozwany M. S. wiedzgc na podstawie przedtozonych mu dokumentoéw, ze M. S. figuruje
jako wiasciciel pojazdu, oraz ze B. S. i P. R. dysponujg umowg kupna od niego
samochodu wypetniong jedynie w czesci, wystawit umowe komisowg, zobowigzujgc do
jej dostarczenia po podpisaniu przez D. S.. Wobec decyzji powoddéw o zakupie
przedmiotowego samochodu, B. S. oddat go D. S. wraz z dokumentami w uzytkowanie.

D. S. po dwu dniach dostarczyt M. S. podpisang przez D. S. umowe komisowg
oraz kserokopie zaswiadczen powodow o osigganych przez nich dochodach. Nastepnie

M. S. wystgpit do Banku (...) o przyznanie powodom kredytu. Po uzyskaniu promesy



kredytowej na udzielenie powodom kredytu w kwocie 45 000 zt M. S. wraz z M. S. udali
sie w dniu 8 sierpnia 2003 r. do miejsca zamieszkania powoddw celem podpisania przez
nich stosownych dokumentow. Wczesniej przed domem pozwanego dokonali
wzrokowego sprawdzenia numerow nadwozia oraz silnika, a takze poréwnali je z
widniejgcymi w dowodzie rejestracyjnym i na naklejkach na szybach. Pozwany nie
stwierdzit zadnych sladéw spawania, czy przebijania numerow.

Powodowie podpisali umowe kredytowg i fakture komisowg na kwote 85 000 zi.,
na ktorej znajdowato sie nastepujgce zastrzezenie: ,zapoznatem sie ze stanem
technicznym i prawnym samochodu i go akceptuje, nie bede rosci¢ z tego tytutu
zadnych zastrzezen do auto komisu, zrezygnowatem (zrezygnowatam) z kosztownej
ekspertyzy badania pola numerowego nadwozia i silnika na wiasng odpowiedzialnosc¢".
Powodowie jednoczesnie zobowigzali sie pisemnie do zabezpieczenia |
przechowywania pojazdu do czasu zatatwienia wszystkich formalnosci zwigzanych z
zakupem ratalnym pojazdu, otrzymujgc catos¢ dokumentacji dotyczgcej zakupionego
samochodu.

Dnia 8 sierpnia 2003 r. I. i R. S. dokonali rejestracji samochodu marki - Audi ,
uzyskujgc tablice o nr (...). Jeszcze w sierpniu 2003 r. powddka zlecita autoryzowanemu
dealerowi ,V.(...)" w W. dokonanie kodowania immobilajzera w kluczyku tego
samochodu. Dokonano wtedy specjalistycznej komputerowej weryfikacji numeréw
samochodu i uzyskano wynik zgodny z danymi wpisanymi w dowodzie rejestracyjnym
i widniejgcymi na nadwoziu pojazdu. Nie wzbudzity one wtedy watpliwosci, co do ich
pochodzenia i nie dopatrzono sie sladéw ich podrobienia.

W dniu 8 stycznia 2004 r. zakupiony przez powoddw samochod wraz z
dokumentami i kluczykami zostat zatrzymany przez Prokurature Rejonowg w L. jak
dowdd rzeczowy do sprawy Ds. (...). W toku tego Sledztwa ustalono, ze w 2000 r. M. K.
zamieszkaty w Z. przy ul. K. wprowadzit na polski obszar celny samochod Audi , ktéry
posiadat oryginalne numery tozsame z numerami samochodu zakupionego przez
powodow i to ten pojazd zostat poddany odprawie celnej na podstawie SAD nr (..),
podczas gdy dokumentem o takim samym numerze postuzyt sie przy rejestracji M. S..
Na podstawie opinii mechanoskopijnej ustalono réwniez, ze z pojazdu powoddw
usunieto oryginalny nr nadwozia i silnika a w ich miejsce naniesiono oznaczenia wtérne.
Pierwotnie pojazd ten posiadat nr (...). Pojazd o takim numerze nadwozia zostat
skradziony na terenie S. w dniu 14 czerwca 2003 r. na szkode obywatela Niemiec. W

toku tego postepowania przygotowawczego ustalono takze, ze firma ,A.(...)" M. K. nigdy



nie istniata, a M. K. prowadzi dziatalno$¢ o zupetnie innym charakterze. Wystawiona
faktura o nr (...) zostata sfatszowana i nie byta podpisana przez M. K.

Wobec nie wykrycia sprawcow kradziezy, postepowanie karne zostato umorzone w dniu
29 czerwca 2004 r.

Sad pierwszej instancji ocenit, ze przedmiotowy samochdéd Audi nabyty przez
powodow dotkniety byt wadg prawng. Spor w sprawie dotyczyt kwestii, czy pozwani,
dziatajgc w ramach prowadzonej dziatalnosci gospodarczej, wykazali ,nalezytg
starannosc¢" w zakresie wykrycia wady prawnej, a w konsekwencji, czy odpowiadajg za
szkode (art. 471 k.c.), jakiej doznali powodowie na skutek zawarcia umowy kupna
sprzedazy komisowej z pozwanymi, zaptaty ceny, a nastepnie utraty posiadania
samochodu w wyniku odebrania go powodom w toku postepowania karnego.

Odwotujgc sie do unormowania zawartego w art. 770 k.c. wskazat, ze wytgczenie
odpowiedzialnosci komisanta nie dotyczy wad rzeczy o ktorych wiedziat lub z tatwos$cig
sie mogt dowiedzieC. Podniost, ze komisant prowadzgc sprzedaz samochodow
uzywanych musi sie liczy¢ w tej dziatalnosci z powszechnie znanym zjawiskiem
wprowadzenia do obrotu pojazdow kradzionych i obowigzany jest temu zjawisku
przeciwdziata¢ poprzez doktadne sprawdzenie numerdéw identyfikacyjnych oraz
dokumentow pojazddéw. Dlatego moze on powotac sie na dopuszczalng w Swietle art.
770 k.c. umowe wylgczenia odpowiedzialnosci za wade prawng sprzedanego
samochodu wtedy, gdy sprawdzenie autentycznosci numerdw i dokumentaciji przyjetego
do sprzedazy samochodu odbyto sie na poziomie profesjonalnym. Wedtug jego oceny,
komisant dopetnia nalezytej starannosci, kiedy sam majgc odpowiednie kwalifikacje
sprawdzi samochdd przed przyjeciem do sprzedazy lub zleci dokonanie tej czynnosci
innej fachowej osobie. Nalezy jednak przy tej ocenie zachowaé nalezyty umiar i realizm.
Jezeli bowiem wykrycie fauszerstwa bytoby mozliwe dopiero w wyniku przeprowadzenia
specjalistycznych badan, to ich brak nie moze obcigza¢ komisanta, gdyz nie sposéb
uznacg, ze o takiej wadzie mogt sie z tatwoscig dowiedzieé.

Podniost, ze skoro pozwani w umowie wytgczyli swojg odpowiedzialnosc¢ za wady
prawne sprzedanego samochodu, to ciezar wykazania okolicznosci istotnych dla
unormowania zawartego w art. 770 zd. 2 k.c. spoczywat na nabywcach, czego nie
dokonali. Sam fakt posiadania przez pojazd zmienionych numerow identyfikacyjnych juz
w chwili pierwszej rejestracji w K. nie przesgdzat o odpowiedzialnosci pozwanych, gdyz

dziatali oni w zaufaniu do prawidtowosci podjetej przez administracje decyzji o



zarejestrowaniu pojazdu, a co sie z tym wigze z uznaniem legalnosci pochodzenia
pojazdu i autentycznosci przedtozonych dokumentow.

Miat tez na uwadze, ze przedmiotowy pojazd do siedziby pozwanych, w celu
umozliwienia powodom skorzystania z kredytu bankowego na jego zakup, przyprowadzit
syn powodow D. S., bedacy wieloletnim znajomym M. S. i pozwani przy zawarciu
umowy kierowali sie rowniez tym zaufaniem. Pozwani nie sprzedali powodom ,,obcego"
nieznanego im samochodu. Z podjecia sie przez pozwanych komisowej sprzedazy
przedmiotowego samochodu mimo przedstawienia im tzw. potdwkowej umowy
sprzedazy, co skutkowato sporzgdzeniem przez nich niejako in blanco umowy
komisowej, wymagajacej zwrotu jej kopii po podpisaniu przez M. S. wywiodt wniosek o
wysokim stopniu zaufania jakim darzyli pozwani syna powodéw — D. S.

Z tych wzgledow uznat, ze pozwani M. S. i D. S., w ramach prowadzonej
dziatalnosci gospodarczej dotozyli wymaganej od nich starannosci majgcej na celu
wykrycie ewentualnych wad w zakupionym przez powodow pojezdzie.

Powodowie w apelacji podniesli zarzuty naruszenia art. 22* k.c., art. 77* k.c., art.

4 ust. 1 i art. 11 ustawy z dnia 27 lipca 2002 r. o szczegodlnych warunkach sprzedazy
konsumenckiej oraz o zmianie kodeksu cywilnego (Dz. U. Nr 141, poz. 1176, dalej
,2ustawy"), a takze art. 233 k.p.c., wniesli o zmiane zaskarzonego wyroku i utrzymanie w
mocy wyroku zaocznego z dnia 23 czerwca 2005 r.
Wyrokiem z dnia 6 grudnia 2006 r. Sad Apelacyjny apelacje powoddéw oddalit.
Dodatkowo ustalit, ze M. S. proponowat synowi powoddw aby samochod stanowigcy
przedmiot umowy komisu sprawdzi¢. Méwit o klauzuli na fakturze i ttumaczyt czego
dotyczy. Radzit takze, aby po podpisaniu faktury pojecha¢ na policije i sprawdzi¢
samochdd oraz - w razie stwierdzenia wady - wstrzymac sprzedaz samochodu.

Sad drugiej instancji ocenit, ze wyrok - mimo btednego uzasadnienia - odpowiada
prawu. Powodowie w spornym stosunku prawnym niewatpliwie wystepowali jako
konsumenci. Poniewaz sprzedaz samochodu odbyta sie poza lokalem przedsiebiorstwa,
w pierwszej kolejnosci miaty do niej zastosowanie przepisy ustawy z dnia 2 marca 2000
r. o ochronie niektérych praw konsumentow oraz o odpowiedzialnosci za szkode
wyrzgdzong przez produkt niebezpieczny (Dz. U. Nr 22, poz. 271, dalej ,ustawy z dnia 2
marca 2000 r.”), a dopiero w kwestiach w niej nieuregulowanych przepisy ustawy o
szczegolnych warunkach sprzedazy konsumenckiej. Zgodnie z ustawg z dnia 2 marca
2000 r., konsument w wypadku umowy zawieranej poza lokalem przedsiebiorstwa moze

od tej umowy odstgpi¢ w ciggu 10 dni i to bez podania przyczyn (art. 2 ust. 1 tej ustawy).



Termin do odstgpienia, w razie braku pouczenia o tym uprawnieniu, jest przedtuzony do
trzech miesiecy, niemniej pozwany M. S. informowat powodow, ze po sprzedazy mogag
sprawdzi¢ samochdd i wtedy bedzie mozna wstrzymac transakcje. Odwotat sie przy tym
do faktu uprzedzenia przez tego pozwanego syna powodow, ze badania specjalistyczne
powinni zrobi¢ w ciggu dwoch tygodni od daty wyptacenia sprzedajgcemu pieniedzy, a
jezeli tego nie uczynig pozwany wolny bedzie od odpowiedzialno$ci. Skoro powodowie
nie skorzystali z mozliwosci odstgpienia od umowy na wskazanej podstawie, to w
sprawie miaty zastosowanie przepisy o sprzedazy konsumenckiej przy umowie komisu
(art. 770" k.c.).

Zauwazyt, ze kwestia czy niezgodnosc¢ towaru z umowg (art. 4 ust. 1 ustawy)
obejmuje takze wade prawng, jest sporna w doktrynie. Przyjat jednak, ze wadliwos¢
przedmiotowego samochodu stanowigcego wtasnos¢ osoby trzeciej, moze byc
zakwalifikowana jako niezgodno$¢ towaru konsumpcyjnego z umowag, gdyz sporny
samochdd ,nie nadawat sie do celu, do jakiego ma by¢ uzywany”. Podniost, ze ustawa o
szczegolnych warunkach sprzedazy konsumenckiej modyfikuje zasady
odpowiedzialnosci komisanta wzgledem kupujgcego ze wzgledu na wady rzeczy w
stosunku do warunkéw okreslonych w art. 770 k.c. Zmianie ulega przede wszystkim
zasada odpowiedzialnosci. Artykut 11 ustawy stanowi, ze uprawnien w niej
unormowanych nie mozna wytgczy¢ ani ograniczy¢ w drodze umowy zawartej przed
zawiadomieniem sprzedawcy O niezgodnosci towaru konsumpcyjnego z umowa.
Odpowiedzialnos¢ ta ma charakter ustawowy, a wiec strony nie mogg jej w sposéb
umowny wytgczyc.

Zgodnie z art. 7 ustawy komisant ponosi odpowiedzialno$¢ z tytutu niezgodnosci
towaru z umowg niezaleznie od swej wiedzy o tej niezgodnosci, natomiast okolicznoscig
zwalniajgcg go jest wiedza kupujgcego w tym zakresie niezaleznie od jej charakteru
oraz sposobu uzyskania, lub wykazanie, ze kupujgcy oceniajgc rozsgdnie powinien o tej
niezgodnosci wiedzie¢. Ciezar wykazania wiedzy nabywcy o tej niezgodnosci obcigza
sprzedawce (w sprawie komisanta). Kryterium, na podstawie ktérego nalezy ocenié
zasadnos¢ obcigzenia nabywcy skutkami jego niewiedzy o niezgodnosci towaru z
umowg, wyznaczone jest przez rozsgdek w zakresie oczekiwania tej wiedzy, ktérej nie
mozna utozsamia¢ z niedbalstwem, ale raczej ze zdolnoscig przecietnego nabywcy
zauwazenia obiektywnego, bez nadmiernych trudnosci, braku zgodnosci towaru z

umowa.



Przyjmujac, ze komisant mogt zwolni¢ sie od odpowiedzialnosci za niezgodnosc¢
towaru z umowg w przypadku ztozenia propozycji aby towar poddac specjalistycznemu
badaniu mechanoskopijnemu zwrocit uwage przede wszystkim na okolicznos¢, ze
powodowie o klauzuli zawartej na fakturze wiedzieli, a pomimo to zdecydowali sie na
zakup pojazdu. Syn powodow, ktéry w gruncie rzeczy dziatat jako ich petnomocnik
wynalazt przedmiotowy samochdd - sprzedany przez pozwanych jako komisantow -
wielokrotnie podkreslat, ze rodzice byli tylko nominalnymi wiascicielami a zakup pojazdu
za ich posrednictwem wynikt z tego, ze nie miat on zdolnosci kredytowej. Zdawat on
sobie sprawe z tego, ze osoby dysponujgce samochodem nie sg jego formalnymi
wiascicielami, gdyz w dokumentacji ujawniony byt nadal — M. S. Skoro powszechnie
znane jest zjawisko sprzedazy samochoddw kradzionych takiej marki jak Audi, a syn
powodow nie znat wczesniej P. R. i B. S., to oceniajgc rozsadnie sprawe powinien
zastosowa¢ sie do propozycji komisanta i zbadaé samochdd w sposob bardziej
specjalistyczny niz jego zewnetrzne ogledziny. Powotywanie sie na zaufanie do
komisanta jest niezrozumiate w sytuacji, gdy sam syn powoddéw samochdd znalazt,
wiedziat ze dysponujg nim osoby, ktére nie sg formalnie jego wtascicielami, a komis byt
mu potrzebny do uzyskania kredytu i poniesienia nizszych prowiz,ji.

Sad Apelacyjny podzielit stanowisko Sgdu pierwszej instancji, ze zebrany w
sprawie materiat dowodowy pozwalat ustali¢ i ocenic, ze dziatajgcy rozsgdnie nabywca
samochodu uzywanego, sprowadzonego z Niemiec powinien przysta¢ na propozycje
specjalistystycznego przebadania pojazdu, szczegdlnie w sytuacji, gdy jedynie celem
uzyskania kredytu samochdd ten ,przeprowadza" przez komis, a wczesniej sam go
znajduje. Odmowa wykonania takiego badania pozwalata, jego zdaniem, na przyjecie,
ze sprzedawca (komisant) za wade nie odpowiada.

Odnoszac sie do zarzutdw naruszenia prawa wspolnotowego wskazatl, ze
dyrektywa 99/44/EC z dnia 25 maja 1999 r. w sprawie okreslonych aspektow towardw
konsumpcyjnych oraz gwarancji na te towary i dyrektywa 98/6 z dnia 16 lutego 1998 r. o
ochronie konsumentéw przy podawaniu ceny oferowanych im wyrobow zostaty
implementowane do prawa polskiego witasnie w drodze uchwalenia ustawy z dnia 27
lipca 2002 r. o szczegdlnych warunkach sprzedazy konsumenckiej.... Podkreslit, ze poza
sporem pozostaje okoliczno$¢, ze pozwani zawarli umowe komisu przedmiotowego
samochodu z formalnym jego wiascicielem — M. S., za posrednictwem o0so6b
dysponujgcych samochodem, tj. B. S. i P. R. Wadliwo$¢ pojazdu nie dotyczyta jednak

faktu nabycia go od tej osoby. Nawet jezeli w tym zakresie pozwani nie dotozyli nalezytej



starannosci, to i tak ta ocena nie ma znaczenia, gdyz przy przyjeciu odpowiedzialnosci
pozwanych na podstawie przepisbw o0 sprzedazy konsumenckiej odpowiedzialnosc
sprzedawcy nie jest zalezna od jego wiedzy, czy niewiedzy o wadzie.

Jako okolicznosci niemajgce znaczenia w sprawie uznat fakt korzystania z
samochodu przez syna powodow jeszcze przed zawarciem umowy dotyczacej jego
nabycia od pozwanych, jak i kto zajmowat sie formalnosciami zwigzanymi
z przekazaniem samochodu do komisu.

Rzecznik Ochrony Konsumentéw dziatajgcy w imieniu i na rzecz powoddéw
w skardze kasacyjnej opartej na naruszeniu prawa materialnego tj. art. 7, art. 8 ust. 1,
art. 11 ustawy, art. 21, art. 385%, art. 385% ust. 2 i 7 k.c., art. 76 i art. 78 Konstytucji, a
takze na naruszeniu prawa procesowego w stopniu majgcym wptyw na wynik sprawy, a
to art. 378 § 1 k.p.c., art. 278 § 1 k.p.c., art. 227 k.p.c. i art. 390 § 1 k.p.c. wnidst o
uchylenie zaskarzonego wyroku i utrzymanie w mocy wyroku zaocznego Iub
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Artykut 76 Konstytucji naktada na wiadze publiczne obowigzek ochrony
konsumentow przed dziataniem zagrazajgcym zdrowiu, prywatnosci i bezpieczenstwu
oraz przed nieuczciwymi praktykami rynkowymi. Zakres tej ochrony okresla jednak
ustawa i w omawianym wypadku jest to ustawa o szczegdlnych warunkach sprzedazy
konsumenckiej. Naruszenie wiec zakresu tej ochrony okreslonej w tej ustawie jest
naruszeniem tego aktu prawnego, a nie Konstytuciji.

Chybiony byt takze zarzut obrazy art. 78 Konstytucji. Wyrazona w nim zasada, ze
kazda strona ma prawo do zaskarzenia orzeczenia wydanego w pierwszej instancji,
zostata doprecyzowana w kodeksie postepowania cywilnego i w sprawie w petni
zrealizowana. Powodowie, wnoszgc apelacje odwotali sie przeciez od wyroku Sadu
pierwszej instancji. Sad Apelacyjny w systemie apelacji petnej, z jakim do czynienia
mamy obecnie, ma obowigzek uwzgledni¢ z urzedu wszystkie naruszenia przez sad
pierwszej instancji prawa materialnego. Gdyby zatem Sad Apelacyjny zamiast przyjetej
nietrafnie podstawy prawnej dochodzonego roszczenia nie analizowat go pod katem
zastosowania prawa konsumenckiego i je pomingt to dopiero wtedy mogtyby zostaé
naruszone zatozenia Konstytucji (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 5 wrzesnia 2001
r., | CKN 179/99, OSNC 2002, nr 4, poz. 54). Catkowicie byt wiec nieuzasadniony zarzut
jakoby skarzgcy zostali pozbawieni dwuinstancyjnego postepowania sgdowego, przez

dokonanie oceny dochodzonego roszczenia w oparciu o inng podstawe materialng niz



Sad pierwszej instancji. Z tego samego wzgledu bezpodstawny byt zarzut procesowy
zawarty w punkcie 11.4 skargi kasacyjnej.

Zarzuty obrazy art. 227 k.p.c. i art. 278 § 1 k.p.c. nie byty trafne dlatego, ze
powodowie w apelacji nie zgtosili wnioskéw dowodowych. Wynikajgce z art. 232 k.p.c.
uprawnienie sgdu do dopuszczenia dowodu z urzedu ma charakter wyjgtkowy, co
oznacza, ze nieskorzystanie z niego nie stanowi, praktycznie rzecz ujmujac,
uzasadnionej podstawy kasacyjnej naruszenia prawa procesowego, zwtaszcza, gdy
strona byla zastepowana przez adwokata (por. np. orzeczenie Sgdu Najwyzszego z dnia
1 marca 2003 r., Il CKN 1267/03, IC 2003, nr 12, s. 44). Badanie obecnie przez
biegtego, pomijajgc przeszkode, wynikajgcg z faktu, ze strony nie dysponujg pojazdem
mija sie z celem i z tego wzgledu, ze niesporne jest, iz w zwigzku z przedmiotowg
sprzedazg nie przeprowadzono specjalistycznego badania pola numerowego nadwozia i
silnika, oraz ze gdyby ekspertyza mechanoskopijna zostata przeprowadzona, to by
wykryto podrobienie numeréw identyfikacyjnych pojazdu.

Nieuzasadniony byt takze zarzut naruszenia art. 390 § 1 k.p.c. Przepis ten
uprawnia sad drugiej instancji do przedstawienia do rozstrzygniecia Sagdowi
Najwyzszemu zagadnienia prawnego budzgcego powazne watpliwosci. Norma ta odnosi
sie wiec do organu rozstrzygajgcego, a nie do stron. Jest to wiec uprawnienie sgdu i
nieskorzystanie z niego nie stanowi uchybienia procesowego. Zarzut naruszenia wiec
art. 390 § 1 k.p.c. nie moze stanowi¢ podstawy kasacyjnej okreslonej w art. 398> § 1 pkt
2 k.p.c.

De lege lata skarga kasacyjna przystuguje od orzeczen prawomocnych i dlatego
jej podstawg nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktéw lub oceny dowodow (art.
398° § 3 k.p.c.). Unormowanie to jest wyrazem prymatu w postepowaniu kasacyjnym
interesu publicznego, skoro wykroczenie przez sad drugiej instancji poza granice oceny
dowodow nie daje Sgdowi Najwyzszemu obecnie mozliwosci kontroli takich uchybien. Z
tego wzgledu nie mozna byto uwzgledni¢ zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.

Z podniesionych w skardze uchybien procesowych trafnie tylko skarzgcy
podniesli pominiecie przez Sad drugiej instancji niektérych zarzutéw apelacyjnych, a
zwilaszcza nie odniesienie sie do niezachowania przez pozwanych zwyczajowo przyjetej
rzetelnosci kupieckiej, na skutek nie wykonania obowigzku zbadania przez specjaliste nr
identyfikacyjnych pojazdu.

W gospodarce rynkowej zastosowanie komisu ma wielorakie znaczenie.

Przedmiotem zlecen komisowych sg obecnie podmioty majgce duzg wartos¢ majgtkowg
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jak np. samochody czy dzieta sztuki. Artykut 770 zd. 1 k.c. wylgcza odpowiedzialnos¢
komisanta jezeli przed zawarciem umowy podat do wiadomosci bezposrednio drugiej
stronie, ze nie odpowiada za wady ukryte. Do tej kategorii nie zalicza sie wad, o ktérych
komisant mogt z tatwoscig dowiedzie¢ sie. Oswiadczenie komisanta musi jednak
nastgpiC jeszcze przed powstaniem stosunku komisu, co w sprawie nie zostato
podniesione.

Zawarte na fakturze nabycia spornego samochodu zastrzezenie jest
oswiadczeniem powodow bedgcym elementem umowy stron. Dotyczy rezygnacji przez
nich z ekspertyzy badania pola numerowego nadwozia i silnika na wiasng
odpowiedzialnos¢ i wytgczenia w tym zakresie odpowiedzialnosci komisanta za wady
prawne. Tymczasem obowigzek zbadania autentycznosci numeréw i dokumentacji
samochodu przyjmowanego do sprzedazy komisowej z zachowaniem starannosci
przewidzianej w art. 355 § 2 k.c. spoczywa na komisancie prowadzgcym handel
uzywanymi samochodami i tylko w razie jego wykonania, na gruncie wskazanego
unormowania, mogtby on powotac sie na wytgczenie odpowiedzialnosci za wade prawng
sprzedanego samochodu (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 lipca 2000 r., IV CKN
81/00, OSNC 2001, nr 4, poz. 14). Komisanta, w warunkach okreslonych w art. 770 zd.
2 k.c., obowigzuje wiec podwyzszony stopien ostroznosci, gdyz prowadzenie komisowej
sprzedazy samochoddw uzywanych oznacza, ze musi sie on liczy¢ ze zjawiskiem
wprowadzania do obrotu na stosunkowo duzg skale pojazdéw kradzionych i dlatego
identyfikacji samochodu powinien dokona¢ specjalista. W takim wypadku nie jest
wystarczajgce powofanie sie na wyniki badan dostarczone przez komitenta, czyli np.
dokonane badanie techniczne niezbedne do zarejestrowania samochodu, czy tez
przerzucenie obowigzku tego badania na nabywce samochodu (por. wyroki Sgdu
Najwyzszego z dnia 18 listopada 1983 r., | CR 336/83, OSNC 1984, nr 9, poz. 159 i z
dnia 24 czerwca 1997 r., Il CKN 224/97, OSNC 1998, nr 1, poz. 770). Pozwani nie mogli
wytgczyé swej odpowiedzialnosci na podstawie art. 770 k.c. takze z tego wzgledu, ze
przyjeli w komis samochdéd od osoby nie wpisanej jako wiasciciel do dowodu
rejestracyjnego i dlatego nie zachowali zawodowej starannosci w rozumieniu art. 355 §
2 k.c. (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 12 kwietnia 2001 r., Il CKN 742/00, LEX
52605).

Ustawa z dnia 27 lipca 2002 r. o szczegdlnych warunkach sprzedazy
konsumenckiej dokonata implementacji do polskiego systemu prawnego Dyrektywy z

dnia 25 maja 1999 r., Nr 99/44/WE, w sprawie niektorych aspektow sprzedazy towardéw
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konsumpcyjnych i zwigzanych z tym gwarancji (Dz. U. UE. 171, poz. 12). Dyrektywa ta
zostata uznana za najdonioslejszg ze wszystkich jakie w prawie konsumenckim byty
kiedykolwiek przedmiotem negocjacji. Przyjmuje sie, ze dokonata ona przewrotu w
prawie umow sprzedazy i stanowi znaczgcg ingerencje ustawodawcy wspdélnotowego w
prawo cywilne panstw cztonkowskich. Wprowadzony wtedy do polskiego systemu
prawnego art. 770" k.c. stanowi, ze do umowy sprzedazy rzeczy ruchomej, zawartej
przez konsumenta z osobg fizyczng, ktéra nabywa rzecz w celu niezwigzanym z jej
dziatalnoscig gospodarczg ani zawodowg, stosuje sie przepisy o0 sprzedazy
konsumenckiej. W miejsce pojecia wady, na ktérym zostat oparty kodeksowy rezim
odpowiedzialnosci z tytutu gwarancji i rekojmi zostato wprowadzone funkcjonalne
pojecie ,braku zgodnosci towaru z umowg" (art. 4 ust. 1 ustawy). Przepis ten stanowi, ze
sprzedawca odpowiada wobec kupujgcego, jezeli towar w chwili jego wydania jest
niezgodny z umowg. Konstrukcja ta zostata zaczerpnieta z przepiséw Konwencji
Narodow Zjednoczonych sporzadzonej w Wiedniu z dnia 11 kwietnia 1980 r. o umowach
miedzynarodowej sprzedazy towarow (Dz. U. z 1997 r. Nr 45, poz. 286 i 287) regulujgcej
obrot profesjonalny.

Artykut 1 ust. 4 ustawy wytgcza od stosowania do sprzedazy konsumenckiej art.
556-581 k.c. Gdyby wiec polski ustawodawca nie zamierzat objgC pojeciem ,brak
zgodnosci towaru z umowg" wad prawnych, to w takim wypadku do sprzedazy
konsumenckiej nie wylgczytby stosowania art. 572' - 576 k.c. Poza tym towar
konsumpcyjny jest niewatpliwie niezgodny z umowg sprzedazy gdy nabywca nie ma
mozliwosci swobodnego z niego korzystania w zwigzku z nie wywotaniem w nastepstwie
wady prawnej jej skutku rozporzgdzajgcego, czyli braku nabycia przez kupujgcego
wtasnosci rzeczy.

Skoro wiec ustawa o szczegdlnych warunkach sprzedazy konsumenckiej miata
zastosowanie w sprawie, to wynikajgce z ustalen zastrzezenie zamieszczone na
fakturze komisowej nalezato uzna¢ za niewazne jako sprzeczne z bezwzglednie
obowigzujgcym artykutem 11 tej ustawy, zawierajgcym zakaz wytgczenia i ograniczenia
uprawnien konsumenta w drodze umowy zawartej przed zawiadomieniem sprzedawcy o
niezgodnosci towaru konsumpcyjnego z umowa.

Przepis ten w dodatku wyraznie precyzuje, ze nie mozna tego dokonac¢ wtasnie przez
oswiadczenie kupujgcego, ze wie o niezgodnosci towaru z umowa.

Obowigzek zbadania czy pojazd nie ma sfatszowanych numerow

identyfikacyjnych, tj. czy nie zostat skradziony, jak wynika juz z powyzszych uwag,
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spoczywa na komisancie, skoro ma dostarczy¢ konsumentowi towar zgodny z umowa.
Jak trafnie zarzucili skarzacy sprzedawca nie moze zwolni¢ sie od odpowiedzialnosci
przez wykazanie, ze zaproponowat kupujgcemu zbadanie towaru, a ten odmowit tego
dokona¢. Poza tym przedtozenie do komisu niekompletnej umowy kupna z wpisem
jedynie poprzedniego sprzedawcy M. S. i dwukrotny obrét atrakcyjnym samochodem w
krotkim czasie, to fakty na podstawie ktérych pozwani powinni przypuszczaé, ze pojazd
mogt zosta¢ skradziony i tym bardziej mieli obowigzek dokonania profesjonalnego
sprawdzenia pola numerowego nadwozia i silnika. Nie mozna natomiast, w Swietle
okolicznosci sprawy, wyprowadzi¢ wniosku jakoby to powodowie, wiedzieli w chwili
zakupu o przerobieniu numerdw identyfikacyjnych pojazdu, a zwlaszcza o jego
kradziezy, tj. o tym, ze samochdd jest niezgodny z umowa, bgdz ze gdyby postepowali
rozsgdnie mieli podstawy do takiej oceny na podstawie znanego im stanu rzeczy (art. 7
ustawy). Takze wskazanie samochodu przez syna powoddw, ktory nie wykazywat sie
formalnym ich umocowaniem nie zwalniato sprzedawcy (komisanta) od rzetelnego
sprawdzenia towaru, ktéry zostat przyjety w komis. Jako nieprofesjonalisci powodowie
byli wiadni dziata¢c w zaufaniu do decyzji o zarejestrowaniu pojazdu, cho¢ dla
pozwanych ta okolicznos¢ nie stanowita wystarczajgcej przestanki do zwolnienia sie od
obowigzku nalezytego zbadania, czy samochdéd nie ma podrobionych numerow
identyfikacyjnych.

Wprawdzie zamieszczone na fakturze zastrzezenie odpowiadato hipotezie art.
385°% pkt 2 k.c., niemniej tego postanowienia umowy stron nie mozna byto uznaé za
niedozwolong klauzule, gdyz z ustalen wynikato, ze zostata jednak przez strony
uzgodniona indywidualnie (por. art. 385* § 1 k.c.).

Z kolei odnoszgc sie do zarzutu naruszenia art. 8 ust. 1 ustawy trzeba zgodzi¢ sie
ze skarzgcymi, ze w okolicznosciach sprawy wymiana na inny samochod nie wchodzita
w rachube, niemniej w takim wypadku, powodowie mogliby zgdaé zwrotu ceny w razie
odstgpienia od umowy (art. 8 ust. 4 ustawy). Tymczasem powodowie juz w pozwie
odwotali sie do art. 471 k.c., jako podstawy dochodzonego roszczenia.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencii (art. 398 k.p.c.).



