Sygn. akt V CSK 288/09

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 lutego 2010 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Irena Gromska-Szuster (przewodniczgcy)
SSN Wojciech Jan Katner (sprawozdawca)

SSN Dariusz Donczyk

w sprawie z powodztwa Banku Polskiej Spotdzielczosci S.A. z siedzibg
w W. Oddziatu w O.

przeciwko S.G. i Z. G.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 10 lutego 2010 .,
skargi kasacyjnej pozwanych od wyroku Sgdu Apelacyjnego [...]

z dnia 17 lutego 2009 r.,

oddala skarge kasacyjna.

Uzasadnienie



Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 17 lutego 2009 r. oddalit apelacje
pozwanych od wyroku Sgdu Okregowego w O. z dnia 7 maja 2008 r. Tym samym
utrzymany zostat w mocy wyrok, w ktorym nie uwzgledniono zarzutéw pozwanych
S. G. i Z. G. od nakazu zapfaty na rzecz Banku Polskiej Spotdzielczosci S.A. z
siedzibg w W. Oddziat w O.

Nakaz ten, a nastepnie wyroki sgdow wigzaty sie z umowg kredytu
bankowego na rachunku biezgcym, zawartg w listopadzie 2002 r. pomiedzy ,W." R.
W., B. W. Spétka Jawna w O. a powodowym Bankiem, wielokrotnie zmieniana,
ostatni raz aneksem z dnia 10 listopada 2005 r. na kwote 80.000 ztotych z
terminem sptaty do dnia 9 lutego 2006 r. Wsréd kilku rodzajéw dokonanych
zabezpieczehn sptaty kredytu wraz z odsetkami znalazto sie zabezpieczenie
wekslem in blanco z poreczeniem udzielonym, miedzy innymi przez pozwanych, co
uczynili wlasnorecznymi podpisami na sporzgdzonym, wspomnianym powyzej
aneksie umowy. Ze wzgledu na zaprzestanie sptacania naleznosci przez
kredytobiorce powodowy Bank wypowiedziat umowe kredytowg. W deklaraciji
wekslowej z dnia 18 listopada 2005 r. do weksla in blanco, pozwani S. G. i Z. G. -
znajdujgcy sie wsrod takze innych poreczycieli pozwanych przez powodowy Bank -
ztozyli oswiadczenie o poreczeniu za wystawce weksla, jak rowniez wyrazili zgode
na tre$¢ deklaracji, na podstawie ktorej posiadacz weksla - powodowy Bank - w
przypadku nie uregulowania naleznosci przez kredytobiorce bedzie uprawniony do
wypetnienia weksla na kwote tych naleznosci wraz z odsetkami, prowizjg i kosztami
Banku. Ze wzgledu na spetnienie wymaganych przestanek przedmiotowy weksel
zostat wypetniony przez powodowy Bank w dniu 22 maja 2007 r. na kwote
104.432,47 ztotych, a termin ptatnosci ustalono na 12 czerwca 2007 r. Pismami z
dnia 22 maja 2007 r., odebranymi skutecznie dnia 4 czerwca 2007 r. pod adresem
wskazanym w deklaracji wekslowej, pozwanych wezwano do zaptaty weksla, a
poniewaz tego nie uczynili powodowy Bank wystgpit przeciwko nim z powodztwem,
uwzglednionym poprzez zaskarzane wyroki. Obrona pozwanych zostata uznana
za nieskuteczng, a ich zarzuty naruszenia art. 38 i 46 prawa wekslowego oraz

art. 233 i 254 k.p.c. za niezasadne.



Skarga kasacyjna pozwanych zostata oparta na obu podstawach.
W odniesieniu do naruszenia prawa materialnego zarzucono btedng wykfadnie art.
10, 17, 38 i 46 prawa wekslowego w zwigzku z art. 6 k.c. przez przyjecie catkowicie
abstrakcyjnego i samodzielnego charakteru zobowigzania wekslowego pozwanych
poreczajgcych weksel in blanco z klauzulg ,bez protestu" i brak konieczno$ci
przestania pozwanym wezwania do wykupu weksla (przedstawienia weksla do
zaptaty) pomimo zastrzezenia takiego obowigzku pod deklaracjg wekslowg i tresci
art. 46 prawa wekslowego. Naruszenie prawa postepowania cywilnego majgce
istotny wptyw na wynik sprawy dotyczyto art. 254 k.p.c. w zwigzku z art. 233 § 11 2
k.p.c. w zwigzku z art. 393" pkt 2 k.p.c., art. 495 § 3, art. 382 i 316 k.p.c. Wniesiono
0 uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania, ewentualnie rozstrzygniecie co do istoty sprawy przez uchylenie

nakazu zaptaty i oddalenie powodztwa.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Analiza zarzutow dotyczacych naruszenia przez zaskarzony wyrok
przepisOw prawa procesowego rozpatrzenia wymaga rozpatrzenia prawidtowoSci
zastosowania art. 254 k.p.c. Ze wzgledu na niewskazanie przez skarzgcych,
naruszenia ktorych przepisow (paragrafow) tego artykutu sie dopatrujg, wigzagc swoj
zarzut z art. 233 § 1i 2 k.p.c., odwotujgc sie do podstawowego § 1 w art. 254 k.p.c.
trudno zarzut skarzgcych rozpatrze¢. Zdaje sie, ze chodzi w nim o to,
iz przewidziane w tym przepisie badanie prawdziwosci pisma na dokumencie
skarzgcy tgczg z nie dokonaniem, ich zdaniem, wszechstronnego rozwazenia przez
Sad zebranego materiatu dowodowego i oceny wiarygodnosci oraz mocy dowoddw.
W rezultacie w skardze kasacyjnej nie podwaza sie zastosowania w nieuprawniony
sposdb powotywanych przepiséw postepowania cywilnego, tylko kwestionuje
ustalony przez dwie instancje sgdowe stan faktyczny. To za$ nie podlega badaniu
w postepowaniu kasacyjnym przed Sadem Najwyzszym (art. 398'3§ 2 k.p.c.).

Dalsze zarzuty naruszenia prawa postepowania cywilnego réwniez nie mogag
by¢ uwzglednione. Wychodzg one z tych samych przestanek, co poprzednie, jako
ze skarzgcy nie chcg pogodzi¢ sie z ustaleniami faktycznymi i swojg pozycjg

poreczycieli, nie przypuszczajgcych w chwili udzielania poreczenia, jak to ttumaczag



,grzecznosciowo", ze przyjdzie im rzeczywiscie pokrywac czyjes dtugi. Totez nie
znajduje uzasadnienia zarzut naruszenia art. 495 § 3 k.p.c., wigzgcego sie jeszcze
z konsekwencjami postepowania nakazowego, jak i art. 382 k.p.c. oraz art. 316
k.p.c. Nie jest jasne, czy skarzgcy podnoszac te zarzuty wigzg je ze wskazanym
powyzej art. 254 k.p.c., czy z art. 233 k.p.c., jako ze brak w uzasadnieniu zarzutow
skargi kasacyjnej umotywowania istoty naruszenia podniesionych przepiséw
Kodeksu postepowania cywilnego. Zebrany materiat dowodowy wskazuje, ze od
samego poczatku pozwani znali dokumenty, na ktérych oparto sie roszczenie
(najpierw powdd zawiadomit ich o wypowiedzeniu umowy kredytowej, potem
o wypetnieniu weksla na 7 dni przed uptywem terminu jego pfatnosci) wraz
z dowodami dostarczenia im tych dokumentow na podany adres, ktérego nie
kwestionujg. Kierujagc wezwania do zapfaty przez pozwanych, powdd zawiadomit
ich rowniez o niezaptaceniu przez wystawce weksla zadtuzenia z tytulu umowy
kredytowej. Z tego wynika, ze zarzuty skargi w odniesieniu do naruszenia
przepisoOw postepowania cywilnego przez Sad drugiej instancji nie mogg zostac
uwzglednione, w tym za$ zakresie, w ktorym przepisy te (zwtaszcza art. 495 § 3
k.p.c.) fgczg sie z zarzuceniem naruszenia przepiséw prawa materialnego, sg

rozpatrzone ponize;j.

Nie mozna uwzgledni¢ zarzutéw dotyczacych naruszenia prawa
materialnego. W sprawie mamy do czynienia z dosy¢ czesto spotykang sytuacja,
jak juz byto wspomniane, gdy osoby udzielajgce poreczenia nie biorg pod uwage
skutkbw prawnych swego oswiadczenia woli, ufajgc tym, za ktérych dlugi
poreczajg. Nie wyobrazajg sobie zatem, Ze poreczenie moze spowodowac
obowigzek realnego sSwiadczenia po stronie poreczajgcych. Tymczasem chodzi
0 poreczenie wekslowe (aval), a wiec poreczenie zwigzane z czynnoscig prawng
abstrakcyjng wystawienia weksla (art. 30 prawa wekslowego) i powstania dwu
bardzo rygorystycznie - w swoich skutkach skonstruowanych stosunkéw prawnych:
wystawienia weksla i poreczenia wekslowego. Celem ich jest zabezpieczenie
a nastepnie umozliwienie zrealizowania zobowigzania pienieznego wobec
wierzyciela, w niniejszej sprawie - banku, ktory postuzyt sie nie tylko wekslem ale

i poreczeniem zobowigzania wekslowego, zeby mieé wiekszg mozliwosc



odzyskania swiadczenia z umowy kredytowej. W sytuacji, gdy dtuznik nie sptacat

kredytu, wierzyciel - powdd postuzyt sie zobowigzaniem poreczycieli.

Od strony prawnej skarzgcy powotujg sie przede wszystkim na naruszenie
art. 38 prawa wekslowego, z tego wywodzgc brak swojej odpowiedzialnosci jako
poreczycieli. Tlumaczg to nie przedstawieniem im weksla do zaptaty, mimo
ze z ustalen wynika, iz wezwanie do zaptaty z weksla zostato skutecznie
doreczone na adres wskazany przez pozwanych w deklaracji wekslowej. Trafnie
Sady w toku instancji powotujg sie na wiedze pozwanych o tym od poczatku
sporu i sprekludowane dowodzenie wiasnej wersji zdarzen. Tymczasem, wbrew
stanowisku pozwanych, doreczenie wezwania do zaptaty z weksla nie ma
podstawowego znaczenia dla samego zobowigzania pozwanych jako
poreczycieli wekslowych. Z art. 38 prawa wekslowego wynika tylko,
ze posiadacz weksla, ptatnego w oznaczonym dniu albo w pewien czas po dacie
lub po okazaniu, powinien przedstawi¢ go do zaptaty badz w pierwszym dniu,
w ktérym mozna wymagac zaptaty, bgdz w jednym z dwoch nastepnych dni
powszednich. Przepis ten nie formutuje konsekwencji prawnych, wynikajgcych
z nie przedstawienia weksla do zaptaty. Dotyczy to, podobnie powotywanego
w skardze art. 46 prawa wekslowego. Nie chodzi przy tym o nie przypisywaniu
jakiegokolwiek znaczenia tresci deklaracji wekslowej, jak sie zarzuca w skardze
Sgdom rozpoznajgcym sprawe, odnoszgc to w szczegdlnosci do wyroku Sadu
drugiej instancji. Nie mozna sie jednak zgodzi¢ z twierdzeniem skarzgcych,
ze chociaz wyrazili zgode na tres¢ deklaracji, to jej nie akceptowali wobec
siebie. Podpisanie deklaracji musi oznacza¢ akceptowanie jej tresci, a to

w powszechnym rozumieniu stéw utozsamia zgode z akceptacja.

Poreczyciel wekslowy odpowiada tak samo, jak ten, za kogo poreczyt (art.
32 ust. 1 prawa wekslowego). Totez w orzecznictwie przyjmuje sie zasadnie,
ze zarowno wystawca weksla wtasnego, jak i podmiot poreczajgcy za wystawce
odpowiadajg na podstawie weksla, mimo ze nie przedstawiono im weksla
w terminie do zaptaty. Nie mozna sie zgodzi¢ z twierdzeniem, zawartym
w uzasadnieniu skargi, ze nie przedstawienie weksla do zaptaty spowodowato
wygasniecie zobowigzania wekslowego wystawcy i poreczycieli (teza

i uzasadnienie wyroku SN z dnia 6 czerwca 2002 r. | CKN 738/00, Prawo



Bankowe 2003, nr 11, s. 40; wczesniej wyroki SN z dnia 21 pazdziernika 1998 r.
I CKN 10/98, OSNC 1999, nr 5, poz. 93 oraz z dnia 8 grudnia 1998 r. | CKN
914/97, niepubl.). Wspiera takie rozumowanie doktryna, w ktérej stusznie sie
uwaza, ze odpowiedzialno$¢ diuznika wekslowego nie zalezy od zachowania
aktéw starannosci przez posiadacza weksla. Nawet zatem, gdyby zasadne byto
zarzucenie przez skarzgcych naruszenia przez Sady pierwszej i drugiej instancji
wspomnianego wczesniej art. 495 § 3 k.p.c., to i tak nie miatoby to znaczenia dla
skutecznoéci poreczenia wekslowego i egzekwowania odpowiedzialnos$ci
poreczycieli z weksla. Nie ma bowiem racji skarzagcy w podwazeniu
zobowigzania poreczycieli, z powotaniem sie na powotane przepisy a takze na
art. 10 i 17 prawa wekslowego, wywodzgc nie ,catkowicie abstrakcyjny
I samodzielny charakter" zobowigzania wekslowego. Tymczasem takie ono
witasnie jest i deklaracja wekslowa nie moze tego zmieni¢ ponad to, na co
pozwalajg przepisy prawa wekslowego i natura stosunku prawnego wynikajgca
z wystawienia weksla i jego poreczenia. Dlatego z aprobatg doktryny spotyka sie
stanowisko orzecznictwa, ze abstrakcyjny charakter czynnos$ci prawnej, jakg jest
wystawienie weksla wytgcza zarzuty ze stosunku podstawowego, o ktoérym
w wekslu nawet sie nie wspomina (art. 1 prawa wekslowego), za$ na
odpowiedzialno$s¢ pozwanych nie wptywa udzielenie poreczenia wekslowi in
blanco, jezeli nie zostato dowiedzione, ze wypetnienie weksla nastgpito
niezgodnie z deklaracjg wekslowg poreczycieli (wyrok SN z dnia 5 czerwca
1997 r. I CKN 185/97, OSNC 1997, nr 12, poz. 201).

Z kolei, tryb nakazowy dochodzenia roszczen z weksla naktada okreslone
obowigzki na zobowigzanych i tylko wykazanie zastosowania sie do
przepisow postepowania cywilnego (zwtaszcza do wymienionego juz art. 495 k.p.c.)
moze skutkowaC podniesieniem w tym procesie rowniez zarzutéw o charakterze
subiektywnym, czyli zwigzanych ze stosunkiem prawnym poreczenia
(zob. uzasadnienie wyrokéw SN z dnia 9 lutego 2005 r. Il CK 426/04, Lex nr
147229, oraz z dnia 29 czerwca 2008 r. V CSK 48/08, Lex nr 424395). W skardze
prébuje sie, takze poprzez cytowanie licznego, gtdwnie juz nieaktualnego
orzecznictwa  dowodzi¢, ze  pozwani  dopetnili  swoich powinnosci

materialnoprawnych i procesowych, liczgc od pierwszej czynnosci w postepowaniu



nakazowym. Przeczg temu ustalenia stanu faktycznego, prawidtowo zweryfikowane
przez Sad drugiej instancji, na ktdérych rozpoznajgc skarge musi sie oprze¢ Sad
Najwyzszy (art. 398° § 3 k.p.c.). Dlatego, po rozpatrzeniu podniesionych w skardze
kasacyjnej zarzutow naruszenia przez zaskarzony wyrok przepisow prawa
materialnego i powigzanych znimi przy rozpoznawania sprawy przepisow

postepowania cywilnego, skargi tej nie mozna uwzglednic.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy rozstrzygngt na podstawie
art. 398 k.p.c.



