Sygn. akt V CSK 266/06

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 listopada 2006 r.
Sad Najwyzszy w skiadzie :
SSN Dariusz Zawistowski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Maria Grzelka

SSN Kazimierz Zawada
Protokolant Ewa Zawisza

w sprawie z powédztwa A. F., M. F.i. F.

przeciwko U. Towarzystwu Ubezpieczeh S.A. w L. i Zwigzkowi Harcerstwa Polskiego
Gtéwna Kwatera w Warszawie

o zaptate,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 17 listopada 2006 r.,

skargi kasacyjnej strony pozwanej Zwigzku Harcerstwa Polskiego Gtéwna Kwatera
w Warszawie

od wyroku Sgdu Apelacyjnego [...]

z dnia 9 marca 2006 .,

uchyla zaskarzony wyrok w pkt I, Il w czesci, w ktorej uwzgledniono
nim powdédztwo w stosunku do Zwigzku Harcerstwa Polskiego oraz
oddalono apelacje tego pozwanego, a takze w pkt Ill i w tym zakresie
przekazuje sprawe do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu
pozostawiajac temu Sgdowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania

kasacyjnego.



Uzasadnienie

Sad Okregowy w J. wyrokiem z dnia 13 lipca 2005 r. zasadzit in solidum od Zwigzku
Harcerstwa Polskiego i U. Towarzystwa Ubezpieczen SA na rzecz powoda A. F. kwote
50 000 zt. z odsetkami ustawowymi od 13.07.2005 r., a od Zwigzku Harcerstwa Polskiego
dalsze 250 000 zt oraz rente w wysokosci 400 zt miesiecznie, poczynajgc od 1.10.2001 r.
Nadto zasgdzit od tego pozwanego na rzecz powodéw M. i J. F. 58 572,50 zt. z odsetkami

ustawowymi od dnia 4.10.2004 r., a dalej idgce powddztwa oddalit.

Sad ten ustalit, ze powdd A. F. w dniu 19 maja 2000 r. brat udziat w zbiorce
harcerskiej. Harcerze podzieleni na dwie grupy mieli za zadanie wykonywanie siatki
azymutow w terenie, przy wykorzystaniu busoli. Opieke nad nimi sprawowato dwdch
instruktorow. Powdd miat wéwczas 15 lat i nalezat do grupy starszych harcerzy. Podczas
wykonywania ¢wiczen w zalesionym terenie instruktorzy pozostali na polanie w odlegtosci
150-200 m. Nie mieli wéwczas kontaktu wzrokowego z harcerzami. W pewnym momencie
powdd postanowit wejs¢ na drzewo. Zadanie ktore otrzymali harcerze nie wymagato tego
typu czynnoéci. Bedgc na wysokosci ok. 3,5 m nad ziemig poslizgnat sie i spadt glowg w
dot. Wezwane pogotowie przybyto po ok. 5 minutach. Po ok. 25 minutach powdd znalazt
sie w szpitalu, a nastepnie zostat przewieziony do Akademii Medycznej gdzie poddano go
operacji. Mimo zastosowanego leczenia powdd nie odzyskat czucia w obrebie konczyn
dolnych. Powod w zwigzku ze skutkami wypadku jeszcze wielokrotnie przebywat na
leczeniu w szpitalu. Przez caty czas towarzyszyta mu matka. W szpitalach odwiedzat go
réwniez ojciec. W koncu 2000 r. rodzice powoda wyjechali do Niemiec na konsultacje do
klinik zajmujgcych sie leczeniem ciezkich urazéw kregostupa. Ich wydatki z tym zwigzane
wyniosty tgcznie 3 343,30 zt. Zakupili réwniez powodowi niezbedny sprzet rehabilitacyjny.

Nadto byli zmuszeni uzyskac wieksze mieszkanie i przystosowac je na potrzeby powoda.

Powod na skutek wypadku doznat ztamania 7, 8 i 9 kregu kregostupa w odcinku
piersiowym. Leczenie przyniosto znaczng poprawe jego stanu zdrowia, ale nie
doprowadzito do przywrécenia mu petnej sprawnosci ruchowej. Powdd ma znacznie
ograniczong zdolnos¢ do samodzielnej egzystencji i wymaga statej, diugotrwatej opieki i

pomocy osob drugich.

Przy tak poczynionych ustaleniach faktycznych Sad | instancji uznat, ze zachodzag
podstawy do odpowiedzialnosci ZHP w oparciu o tres¢ art. 415 k.c., gdyz instruktorzy
sprawujgcy opieke na harcerzami nie dotozyli wymaganej starannosci. Biorgc pod uwage

okolicznosci zdarzenia, w ktéorym powdd doznat szkody oraz jego skutki Sgd Okregowy



uznat, ze stosownym zados$c¢uczynieniem dla powoda bedzie zadana przez niego kwota
300000 zt., a nalezna powodowi renta powinna wynosi¢ 400 zt miesiecznie. Sad pierwszej
instancji uznat rowniez za zasadne Zzgdanie rodzicéw powoda dotyczgce odszkodowania
za wydatki poniesione w zwigzku z chorobg powoda i zasgdzit na ich rzecz z tego tytutu
58572,50 zt. Odpowiedzialnos¢ Towarzystwa Ubezpieczeh U. zostata ograniczona do
kwoty 50 000 zt., w zwigzku z warunkami umowy tgczacej jej poprzednika prawnego ZUIR
POLONIA i ZHP.

Sad Apelacyjny po rozpoznaniu apelacji powoda A. F. oraz apelacji strony
pozwanej ZHP zmienit zaskarzony wyrok Sadu Okregowego w J. w ten sposob, ze
odsetki od zasgdzonego na rzecz powoda zados$¢uczynienia zasgdzit z wczesniejszg data,
obnizajgc to zadoscuczynienie do wysokosci 240 000 zt., oddalit w cato$ci powddztwo M.

F.iJ. F., atermin ptatnosci renty na rzecz powoda ustalit od dnia 1.10.2004 r.

Sad drugiej instancji uznat, ze powodowie M. F. i J. F. nie posiadali legitymacji
czynnej do dochodzenia odszkodowania na swojg rzecz i ich powddztwo nalezato oddalic.
Przyjmujgc, ze odpowiedzialnos¢ ZHP wynika z przepisu art. 430 k.c. Sad Apelacyjny
uznat, ze powodd A. F. przyczynit sie swoim zachowaniem do powstania szkody i obnizyt z
tego powodu zasgdzone na jego rzecz zadoscuczynienie 0 20%. Sad ten przyjat rowniez,
ze powdd nie wykazal nalezycie podwyzszonych kosztéw utrzymania oraz kosztow
leczenia w okresie poprzedzajgcym rozpoczecie studidw, co uzasadniato zasgdzenie na
jego rzecz renty od tej daty, tj. od 1.10.2004 r. Sad drugiej instancji nie podzielit natomiast
zarzutu apelacji strony pozwanej, ze roszczenie powoda ulegto przedawnieniu oraz zarzutu
braku winy instruktoréw przy sprawowaniu opieki nad grupg harcerzy. W zakresie apelacji
powoda uzasadniony byt zarzut naruszenia art. 481 k.c. w wyniku zasgdzenia odsetek od
kwoty zadoscuczynienia od dnia wyrokowania, skoro w dacie zgdania skierowanego do
pozwanych istniat stan uzasadniajgcy ustalenie zados¢uczynienia w zasgdzonej na rzecz

powoda wysokosci.

Skarga kasacyjna strony pozwanej Zwigzku Harcerstwa Polskiego zostata oparta o
podstawe naruszenia prawa materialnego (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.). W jej ramach
skarzgca zarzucita obraze art. 5 k.c., art. 442 § 1 k.c., art. 481 § 1 k.c., art. 430 k.c. i art.
362 k.c. przez ich niewtasciwe zastosowanie oraz art. 445 § 1 k.c. w wyniku jego btednej
wyktadni. W oparciu o te zarzuty wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku w czesci, w
ktorej uwzgledniono nim powodztwo i jego zmiane poprzez oddalenie powodowa w catosci,
ewentualnie oddalenie powddztwa ponad kwote 75000 zt., bgdz uchylenie zaskarzonego

wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Odnoszac sie na wstepie do zarzutu przedawnienia podniesionego przez strone
pozwang, nalezy podzieli¢ zarzut naruszenia art. 442 § 1 k.p.c. w wyniku przyjecia przez
Sad drugiej instancji, ze powdd dowiedziat sie o szkodzie w pazdzierniku 2001 r., kiedy
zakonczyt sie nie przynoszacy efektu proces leczenia szpitalnego powoda. W skardze
kasacyjnej trafnie podniesiono, ze skutki wypadku, ktéremu ulegt powdd ujawnity sie
wczesdniej, a o Swiadomosci szkody po stronie powoda $wiadczy wyraznie fakt, ze powod w
dniu 10 wrzesnia 2000 r. zgtosit zadanie zaptaty 150 000 zt tytutem zados$céuczynienia. W
tym czasie powodd miat juz zatem rozeznanie co do skutkéw wypadku. Biorgc pod uwage,
ze powdd w dniu 6.09.2004 r. wystgpit o wezwanie ZHP do udzialu w sprawie w
charakterze pozwanego, roszczenie odszkodowawcze na gruncie art. 442 § 1 k.c. ulegto
przedawnieniu. Usprawiedliwiona byta jednak ocena Sadu Apelacyjnego, ze podniesienie
zarzutu przedawnienia, przy uwzglednieniu okolicznosci w jakich do niego doszio, w
Swietle art. 5 k.c., nie mogto odnies¢ skutku. Powdd nie majgc swiadomosci, ze zaktad
ubezpieczen odpowiada jedynie do kwoty 50 000 zi, z tego wiasnie powodu roszczenie
odszkodowawcze przeciwko ZHP wnidst w pozniejszym terminie. W tym zakresie nie
mozna powodowi zarzuci¢ powazniejszych zaniedbah w sytuacji, gdy jego uwaga oraz
uwaga jego rodzicéw byta skoncentrowana na procesie leczenia i rehabilitacji. Nalezato
takze uwzglednic, ze powdd byt osobg matoletnig, zdang przy dochodzeniu odszkodowania
na postepowanie swoich rodzicow. Nadto okres opdznienia w dochodzeniu
odszkodowania nie byt znaczny, a skutki wypadku uzasadniajgce dochodzenie przez
powoda odszkodowania sg dla niego szczegdlnie dotkliwe. Z tych przyczyn zarzut

naruszenia art. 5 k.c. w wyniku jego niewtasciwego zastosowania byt nieuzasadniony.

Nieuzasadniony byt réwniez zarzut naruszenia art. 481 § 1 k.c. w wyniku
zasgdzenia odsetek od zadoscuczynienia za okres wczesniejszy niz data wyrokowania.
Nie sposéb bowiem podzieli¢ oceny, iz wylgcznie z dniem wydania wyroku zasgdzajgcego
zadoscuczynienie pozwany moze pozostawaC w opoOznieniu z jego zaptatg, gdyz sad
ustala wysokos¢ zados¢uczynienia wedtug stanu rzeczy istniejgcego w chwili zamkniecia
rozprawy. Wyrok zasgdzajgcy zadoscuczynienie nie ma charakteru orzeczenia
ksztattujgcego tresC stosunku prawnego, czy orzeczenia waloryzujgcego wysokos¢
naleznego powodowi swiadczenia. Jezeli termin spetnienia Swiadczenia nie jest oznaczony
ani nie wynika z wifasciwosci zobowigzania, to diuznik powinien spetni¢ Swiadczenie
niezwtocznie po wezwaniu (art. 455 k.c.). W wypadku opdznienia diuznika wierzyciel jest
uprawniony do odsetek od nieterminowo spetnionego Swiadczenia pienieznego.

Roszczenie o zaptate zadoséuczynienia co do zasady nie podlega odrebnym regutom



w zakresie terminu spetnienia swiadczenia przez dtuznika. Jezeli zatem strona pozwana
zostata wezwana do zaptaty poprzez doreczenie jej odpisu pozwu, a jego zgdanie byto
wowczas usprawiedliwione co do wysokosci, co przyjat Sad Apelacyjny, to brak jest
podstaw do kwestionowania jego oceny, ze strona powodowa pozostawata w opdznieniu z

zaptatg po uptywie 14 dni od doreczenia jej odpisu pozwu.

Skarga kasacyjna byta natomiast uzasadniona w czesci, w ktorej dotyczyta ona
zastosowania przez Sad drugiej instancji art. 430 k.c. Sama ocena, ze odpowiedzialnos¢
ZHP nie moze opiera¢ sie o tres¢ art. 415 k.c., ktory to przepis reguluje odpowiedzialnosé
za czyny wtasne byla ze strony Sgdu uzasadniona. Trafna byta rowniez ocena, ze istnienie
przestanki odpowiedzialnosci w postaci winy na gruncie art. 430 k.c. nalezy odnies¢ do
zachowania instruktorow, ktérzy sprawowali opieke nad grupg harcerzy, w ktérej znajdowat
sie powdd. Sgd Apelacyjny uznajgc, ze ich wina zostata nalezycie wykazana, podzielit
ocene Sgdu Okregowego, ze nie zachowali oni nalezytej starannosci i krytycyzmu podczas
Zlecenia zadan harcerzom i nadzorowania sposobu ich wykonania. Stwierdzenie o winie
w wykonywaniu nadzoru nie zostato jednak oparte o dokonanie prawidtowej oceny
powinnosci wynikajgcych z sprawowania funkcji instruktora ZHP. Sad nie wyjasnit, jaki
obiektywny wzorzec takiego postepowania bytby uzasadniony i na czym miatyby polegac
odstepstwa od niego w postepowaniu opiekunéw harcerzy w dniu, w ktérym powdd ulegt
wypadkowi. Wymaga podkre$lenia, ze strona pozwana wyraznie wnosita o wyjasnienie jak
powinno przebiega¢ prawidtowo prowadzenie zajeé z harcerzami i oferowata w tym
zakresie dowody. Skoro Sad drugiej instancji uznat je za nieistotne i dowoddw tych nie
przeprowadzit, podobnie jak sgd pierwszej instancji, to nie zwalniato to Sgdu od potrzeby
dokonania wiasnej oceny w tym zakresie, ktorej zabrakto. Nalezatoby przy jej dokonywaniu
uwzgledni¢ w szczegolnosci charakter prowadzonych c¢wiczen i oceni¢ jakie
niebezpieczehstwo stwarzaty dla zdrowia ich uczestnikéw i jakie wymogi bezpieczenstwa
przy takich zajeciach powinny by¢ zachowane oraz w jakim zakresie wymogi te byly
konkretnie realizowane. Przy takiej ocenie nie sposob jednoczesnie pomijaC takich
okolicznosci, jak miejsce odbywania éwiczen, wiek ich uczestnikow, stan wyszkolenia,
stazu w harcerstwie, fachowo$¢ kadry instruktorskiej biorgcej udziat w zajeciach, sposéb jej
postepowania itp. Nalezatoby wzig¢ rowniez pod uwage cele szkolenia harcerzy, ktére
uwzgledniajg zdobywanie samodzielnosci i umiejetnoSci radzenia sobie w trudnych

warunkach.

Nawet w procesie zwyktego ksztatcenia dzieci i mtodziezy nie mozna zakfadac, ze
nadzér ze strony wychowawcow oznacza staty i nieprzerwany kontakt wychowawcy z

podopiecznymi. W uzasadnieniu wyroku z dnia 8 kwietnia 1965 r. (I CR 25/65) Sad



Najwyzszy stwierdzit, ze obowigzek rozciggniecia pieczy przez kierownictwo szkoty nad
uczniami nie moze byé pojmowany tak szeroko, by kazdej grupie uczniéw, przez caty czas

ich pobytu w szkole musiat towarzyszy¢ opiekujgcy

sie nig nauczyciel. W szczegdlnosci nie mozna przyjac¢ istnienia takiego obowigzku wobec
uczniow starszych, ktorzy w czasie Kilkuletniego uczeszczania do szkoty powinni
przyzwyczai¢ sie do regulaminu szkolnego i nauczy¢ sie zasad dyscypliny obowigzujgcej
ucznia, a to tym bardziej, jezeli ze strony kierownictwa szkoty niejednokrotnie zwracano
uczniom uwage na niedopuszczalnos¢ zabawy, ktérej inicjatorem byt jeden z uczniow. Z
kolei w uzasadnieniu wyroku z dnia 8 lutego 1977 r. (IV CR 8/77) Sad Najwyzszy
podkreslit, ze wzgledy wychowawcze przemawiajg za przyjeciem, ze nadzor nad miodziezg
starszg nie moze byc¢ ciggty, gdyz mtodziezy takiej nalezy stwarza¢ warunki do znacznej
samodzielnosci. Za wadliwg i nie zapewniajgca takiej miodziezy nalezytej opieki uznaé
trzeba takg organizacje nadzoru, przy ktoérej w statych i z géry znanych i dlugich odcinkach

czasu nie moze by¢ on wykonywany nawet sporadycznie.

Uwzgledniajgc powyzsze nalezato podzieli¢ zarzut naruszenia art. 430 k.c.
w  wyniku przyjecia przez Sad Apelacyjny, ze instruktorzy ZHP ponoszg wine za wypadek,
ktoremu ulegt powdd. Uzasadniato to uwzglednienie skargi kasacyjnej i uchylenie
zaskarzonego wyroku (art. 398" § 1 k.p.c.). Z tego wzgledu bezprzedmiotowe stato sie
rozpoznawanie pozostatych zarzutdw skargi kasacyjnej, dotyczgcych wysokosci

zasgdzonego na rzecz powoda zadoscuczynienia.



