Sygn. akt V CSK 251/06

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 listopada 2006 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Gerard Bieniek (przewodniczgcy)
SSN Antoni Gorski (sprawozdawca)

SSN Iwona Koper
Protokolant I1zabella Janke

w sprawie z powodztwa Przedsiebiorstwa "V" Spétki z 0.0. w Z.
przeciwko Gminie C.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 15 listopada 2006 r.,
skargi kasacyjnej strony powodowej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 12 stycznia 2006 r.,

uchyla zaskarzony wyrok w czesci oddalajacej apelacje
I orzekajacej o kosztach procesu i w tym zakresie przekazuje
sprawe Sadowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania i

rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.



Uzasadnienie

Powodowe Przedsiebiorstwo ,V.” spétka z 0.0. z siedzibg w Z. wnosito o
zasgdzenie od pozwanej Gminy C. kwoty 78.799 zl, na ktdrg sktada sie 62.520 z
tytutem podwyzszenia wynagrodzenia ryczattowego ustalonego w umowie z dnia
25 sierpnia 2003 r. oraz 16.275 zt pozostatych do =zaptaty umowionego

wynagrodzenia ryczattowego, niestusznie potrgconych przez strone pozwana.

Sad Okregowy w C. wyrokiem z dnia 15 marca 2005 r. oddalit powddztwo, ustalajgc
nastepujgcy stan faktyczny:

W wyniku ogtoszonego przetargu strony zawarty w dniu 25 sierpnia 2003 r.
umowe, na podstawie ktorej powdd zobowigzat sie zatozy¢é w terminie do
15 listopada 2003 r. ewidencje budynkow i lokali oraz opracowa¢ mape ewidencji
gruntéw dla obiektu nr 9 jednostki ewidencyjnej C., za zryczaltowanym
wynagrodzeniem 54.250 zt. Zgodnie z opracowanymi przez pozwang Gmine
warunkami technicznymi prowadzonych prac ewidencyjnych, w obiekcie nr 9 miato
by¢ 774 budynkdéw; w warunkach tych znajdowato sie zastrzezenia, ze wskazane
w nich dane sg przyblizone i mogg ulec zmianie. W trakcie wykonywania prac
okazato sie, ze budynkéw na tym obiekcie jest znacznie wiecej, bo az 1666,
co spowodowato przedtuzenie robot tak, ze odbioru ich dokonano dopiero w dniu
28 stycznia 2004 r. Pozwana naliczyta kary umowne za nieterminowe wykonanie
prac w wysokosci 16.275 2z, ktére potrgcita powodowi z umowionego

wynagrodzenia.

Sad Okregowy uznat zgtoszone roszczenia za bezzasadne. W jego ocenie zgdanie
wyzszego wynagrodzenia pozostaje w sprzecznosci z istotg ryczattu, ktory ustality
strony w umowie, a w sprawie nie ma przestanek do jego podwyzszenia na
podstawie art. 632 § 2 k.c., gdyz przepis ten chroni jedynie przed poniesieniem
razgcej straty przez wykonawce, nie za$ przed utratg spodziewanego dochodu.
Powdd nie moze tez dochodzi¢ wyptaty czesci umdwionego wynagrodzenie,
gdyz te zostato mu stusznie potrgcone jako kara umowna z racji spdznionego
przekazania umowionych prac ewidencyjnych. Dlatego powddztwo podlegato

oddaleniu.



Na skutek apelacji powoda od tego orzeczenia Sad Apelacyjny zmienit
je czesciowo przez zasgdzenie kwoty 16.275 zt, zatrzymanej z wynagrodzenia
przez pozwang tytutem kary umownej, uznajgc, ze nie byto podstaw do jej
naliczenia. Przyczyng opdznienia w przekazaniu prac ewidencyjnych byta razgca
rozbiezno$¢ w ilosci budynkow podlegajgcych ewidencji pomiedzy wskazaniem
strony pozwanej a iloscig rzeczywistg. W tej sytuacji wykonanie ewidencji
wymagato znacznie wiekszego naktadu pracy, co usprawiedliwiato uchybienie
terminu zakonhczenia roboét. Naliczenie przez strone pozwang kar umownych byto
wiec bezpodstawne, stad tez Sad Apelacyjny zasgdzit na rzecz powoda kwote
16.275 zt niezaptaconej mu przez pozwang czesci wynagrodzenia. Natomiast za
bezzasadne uznat ten Sad roszczenie powoda o zaptate dodatkowego
podwyzszonego wynagrodzenia. Potwierdzit ocene Sadu Okregowego,
iz wprawdzie powod musiat ponies¢ znacznie wiecej naktadu pracy na wykonanie
ewidencji dla ponad dwukrotnie wiekszej ilosci budynkéow niz to przewidywata
umowa, ale fakt ten nie jest jednoznaczny z tym, ze wykonanie uméwionego dzieta
przyniosto skarzgcej razgcq strate. Nie podata ona jakie skutki dla jej kondycji
finansowej miato wykonanie przedmiotowego zamdwienia, nie mowigc juz
0 wykazaniu, ze realizacja umowy przyniosta jej ,razgcag strate”, o jakiej mowa

w art. 632 § 2 k.c. Dlatego w tym zakresie apelacja podlegata oddaleniu.

W skardze kasacyjnej powodd zakwestionowat rozstrzygniecie Sgdu Apelacyjnego
w czesci oddalajgcej apelacje i, zarzucajgc naruszenie art. 632 § 2 k.c. oraz art.
227, 230 i art. 233 k.p.c., wnosit o uchylenie wyroku w tej czesci i przekazanie

sprawy do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Wynagrodzenie ryczattowe jest jedng z dopuszczalnych przez prawo form
umownego okreslenia wynagrodzenia za wykonanie dzieta. Decydujgc sie na
przyjecie tej formy, strony muszg liczy¢ sie z jej bezwzglednym i sztywnym
charakterem, ktory, zgodnie z art. 632 § 1 k.c., polega na tym, ze przyjmujgcy
zamowienie nie moze zgda¢ podwyzszenia wynagrodzenia, chociazby w czasie
zawarcia umowy nie mozna byto przewidzie¢ rozmiaru lub kosztu prac. Jedynie

tylko wyjatkowo sgd moze podwyzszyC ryczatt lub rozwigza¢ umowe, jezeli na



skutek zmiany stosunkow, ktorej nie mozna bylo przewidzie¢, wykonanie dzieta

grozitoby przyjmujgcemu zamowienie razgcg stratg (art. 632 § 2 k.c.).

W niniejszej sprawie Sad Apelacyjny przyjat, ze powod zawierajgc umowe
o0 wykonanie ewidencji w obiekcie nr 9 nie miat mozliwosci przewidzenia,
ze w rzeczywistosci jest tam ponad dwukrotnie wiecej budynkdéw, niz to
orientacyjnie wskazata pozwana w opracowanych przez nig warunkach
technicznych. Tym samym uznat, ze spetniona jest jedna z kumulatywnych
przestanek zastosowania nadzwyczajnej normy art. 632 § 2 k.c., jakg jest zmiana
stosunkow, ktora nastgpita po zawarciu umowy. Jesli zas chodzi o przestanke
druga tj. o poniesienie przez powoda razgcej straty na skutek wykonania dzieta za
przyjetym w umowie wynagrodzeniem kosztorysowym, to Sgd Apelacyjny poswiecit
tej kwestii zbyt mato uwagi tak, iz mozna mie¢ watpliwosci, czy prawidtowo
odczytuje w tym zakresie tres¢ powotanego przepisu. O ile bowiem trzeba zgodzi¢
sie z twierdzeniem tego Sadu, ze w art. 632 § 2 k.c. nie chodzi o utrate
spodziewanego dochodu, ale o poniesienie ,razgcej straty”, to nie jest do konca
jasne, co Sad rozumie przez sformutowanie, ze powddka nie podata, ,jakie dla jej
kondycji finansowej miato wykonanie przedmiotowego zamowienia”. Jezeli, jak
mozna sadzi¢, odnosi pojecie ,razgca strata” bezposrednio do kondycji finansowej
catej firmy powoda, to taka wyktadnia tego przepisu bytaby btedna. Jak bowiem
wyjasnit Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 18 wrzesnia 1998 r., IIl CKN 621/97 (OSP
1999, nr 1, poz. 9), ogdlna kondycja finansowa wykonawcy nie ma tu wiekszego
znaczenia. Trzeba wiec uznaé, ze chodzi o razgcag strate poniesiong w ramach
konkretnego stosunku prawnego, wyznaczonego zawartg umowg o dzieto. Ogolny
stan prowadzonego przez wykonawce przedsiebiorstwa moze mie¢ znaczenie
posrednie o tyle, ze, ustalajgc rozmiary poniesionej straty, nie mozna tego czynic
wytgcznie w kategoriach zobiektywizowanych, oderwanych od rozmiarow
prowadzonej przez niego dziatalnosci gospodarczej. Jest bowiem rzeczg
zrozumiatg, ze ta sama kwota straty moze nie mieC znaczenia dla duzego

przedsiebiorcy, zas dla matego by¢ stratg ,razgcg”, o jakiej mowa w art. 632 § 2 k.c.

Brak pogtebionych ustalen w tym zakresie oraz jasnosci co do sposobu rozumienia

art. 632 § 2 k.c. sprawiajg, ze nie mozna odeprze¢ zarzutu skargi kasacyjnej



naruszenia przez Sad Apelacyjny tego przepisu, co skutkuje jej uwzglednieniem
(art. 398" § 1 k.p.c. w zw. z art. 108 § 2 k.p.c.).



