Sygn. akt V CSK 249/07

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 pazdziernika 2007 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Jozef Frackowiak (przewodniczacy)
SSN Marek Sychowicz
SSN Katarzyna Tyczka-Rote (sprawozdawca)

Protokolant Ewa Zawisza

w sprawie z powodztwa H. T.

przeciwko J. W.

0 ochrone dobr osobistych,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 12 pazdziernika 2007 r.,
skargi kasacyjnej pozwanego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 1 grudnia 2006 r.,

1) uchyla zaskarzony wyrok w czesci oddalajacej apelacje
od wyroku Sadu Okregowego w K. z dnia 22 lipca 2002 r.
co do zasadzenia od pozwanego na rzecz powodki
kwoty 20.000 zt z odsetkami (pkt 3) i w tym zakresie
zmienia wymieniony wyrok Sadu Okregowego i
powoddztwo oddala;

2) oddala skarge kasacyjng w pozostalej czesci;

3) znosi wzajemnie koszty postepowania kasacyjnego.



Uzasadnienie

Sad Okregowy w K. wyrokiem z dnia 22 lipca 2002 r., uwzgledniajgc
powddztwo H. T. o ochrone débr osobistych, zobowigzat pozwanego J. W. do
opublikowania w lokalnym dodatku do ,Gazety Wyborczej", zlozenia na
posiedzeniu Senatu Akademii [...] oraz przestania do Uniwersytetu w Bristolu i
Ecole Nationale des Ponts et Chaussees w Paryzu w terminie siedmiu dni od
uprawomocnienia sie wyroku, oswiadczenia o tresci ,Nie sg prawdziwe podniesione
przeze mnie w korespondenciji oraz rozmowach z parterami Studium M., a takze ze
studentami Akademii [...] i M. twierdzenia, ze Pani Profesor H. T dopuscita sie
naduzy¢ finansowych przy prowadzeniu Studium M. Zarzuty te naruszyty Jej dobra
osobiste, godzac w dobre imie i ponizajgc Panig Profesor w oczach $rodowiska
akademickiego”, a ponadto zasadzit od pozwanego na rzecz powodki kwote 20.000
zt z ustawowymi odsetkami od dnia 22 lipca 2002 r. W pozostatym zakresie

powddztwo oddalit i orzekt o kosztach procesu.

Na skutek apelacji pozwanego Sad Apelacyjny zmienit powyzszy wyrok o
tyle, ze z treSci oSwiadczenia usunagt ostatnie zdanie, nadajgc mu brzmienie: "Nie
sg prawdziwe podniesione przeze mnie w korespondencji oraz rozmowach z
parterami Studium M., a takze ze studentami Akademii [...] i M. twierdzenia, ze
Pani Profesor H. T. dopuscita sie naduzyc¢ finansowych przy prowadzeniu Studium
M.” Obnizyt takze wpis ostateczny. W pozostatym zakresie apelacja pozwanego

zostata oddalona.

Podstawg rozstrzygniecia obydwu Saddéw byly nastepujgce ustalenia
i wnioski:

Powddka - prof. H. T. byta pierwszym dyrektorem Podyplomowego Studium
M. in International Business utworzonego zarzgdzeniem rektora Akademii [...] z 1
lutego 1996 r. Studium stanowito to jednostke nowatorska, Scisle wspétpracujacg z
uczelniami zagranicznymi - Uniwersytetem w Bristolu i Ecole Nationale des Ponts
et Chaussees w Paryzu, finansowang z funduszy europejskich. W 1997 r. zlecono
wewnetrzng kontrole Studium. W lutym 1998 r. pozwany rektor Akademii [...], prof.



J. W., zarzucit powddce lokowanie srodkéw przeznaczonych na finansowanie
Studium na wiasnych kontach w bankach szwajcarskich. W listach do partneréw
zagranicznych Studium M. z 4 i 9 lutego 1998 r. pozwany poinformowat ich, ze
kontrola przeprowadzona w tym Studium wykazata szereg uchybien. W srodowisku
akademickim zaczety krgzyC plotki, ze powdédka dopuscita sie malwersacji. W
protokole pokontrolnym stwierdzono btedne przeliczanie dewiz, brak pewnych kwot,
tworzenie subkont na nazwisko powddki. Powdédka w dniu 14 marca 1998 r.
przedstawita uwagi do tego protokotu. Pozwany powotat Nadzwyczajng Komisje
Senackg w celu weryfikacji wynikdw kontroli wewnetrznej. Komisja w protokole z 20
marca 1998 r. potwierdzita wystepowanie bteddw w organizacji Studium M.
Uchwatg Senatu Akademii [...], na wniosek pozwanego, w dniu 26 marca 1998 r.,
powodka zostata odwotana ze stanowiska dyrektora Studium M. Podczas
posiedzenia Senatu pozwany uzyt wielu sformutowan sugerujgcych naduzycia
finansowe powddki. Na spotkaniu, ktére tego samego dnia odbyt =z
przedstawicielami zagranicznych uczelni - partneréw Studium M.: C. M. C. i C. S.
na ich pytania o przyczyny odwotania powddki, wyjasnit, ze dziatania powoddki nie
stanowity przestepstwa, ale byly sprzeczne z prawem i pokazywat uczestnikom
spotkania teczke, w ktérej miaty by¢ dokumenty potwierdzajgce zarzuty wobec
powodki. Oboje przedstawiciele odebrali wypowiedz pozwanego jako wyraz checi
zdyskredytowania powddki w ich oczach. Studenci Studium M., m.in. U. C., W. S.,
T. Z. i D. K., na spotkaniu z pozwanym zostali poinformowani, ze powddka dziatata
na szkode uczelni i dopuscita sie malwersacji finansowych. Sformutowan
0 naduzyciach finansowych pozwany uzyt réwniez w rozmowach z ksiedzem
pratatem S. P. i rektorem Uniwersytetu [...] prof. T. S., méwigc ponadto, ze
,powddka lubi pienigdze".

Powddka zrezygnowata z pracy w Akademii [..], jest zatrudniona w Akademii
Ekonomicznej [...], gdzie uzyskata tytut profesora zwyczajnego. Niektdére osoby ze
srodowiska powodki uwierzyly w stawiane jej zarzuty i od tej pory nie utrzymujg z

nig kontaktow.

Kierowane przeciwko powddce zarzuty okazaty sie nieprawdziwe.



Czeki, ktore powoddka otrzymata z P. nie byty przez nig przetrzymywane.
Ztozyta je do inkasa w dniu 25 lipca 1997 r. Po nadejsciu w czasie jej stuzbowego
pobytu za granicg pisma z banku z 10 wrze$nia 1997 r. z informacjg o
zrealizowaniu czekéw, powodka podjeta je po powrocie z podrézy w dniu
29 wrzesnia 1997 r. i wptacita na konto Akademii w nastepnym dniu, a wiec
w najwczesniejszym mozliwym terminie, a nie na skutek czyjejkolwiek interwencji.

Powddka nie otwierata tez nigdy subkont na swoje nazwisko.

W oparciu o powyzsze ustalenia, Sgd Okregowy uznat, ze pozwany naruszyt
cze$¢ powodki poprzez komentowanie wynikdw kontroli, ich nadinterpretacje,
tworzenie szeregu niedomoéwien. Stawianie powodce zarzutow dotyczgcych
naduzy¢ finansowych przekraczato granice krytyki dopuszczalnej w ramach
wykonywania przewidzianych prawem obowigzkéw pozwanego jako rektora.
W ocenie tego Sadu, pozwany dgzyt do zdyskredytowania powddki w Srodowisku
akademickim, a nie — jak twierdzit - do jej ochrony. Powinien wiec usungc skutki
bezprawnego naruszenia jej doébr osobistych. Sgd ocenit takze, ze zachodzag
podstawy do zasgdzenia zados$Cuczynienia na rzecz powoddki, ktérego wielkos¢
wyznaczyt uwzgledniajgc rozmiar krzywdy, ekonomiczng dolegliwos¢ zasgdzone;j
sumy oraz status materialny stron. Zados$éuczynienie zasgdzone zostato

z odsetkami od dnia wydania wyroku.

Sad Apelacyjny przyjgt za wtasne ustalenia i rozwazania Sgdu | instancji,
uznajgc je za prawidiowe, za wyjatkiem dwdch kwestii, ktdre jednak ocenit jako
nieistotne dla rozstrzygniecia sporu. Odmiennie niz Sad Okregowy Sad Apelacyjny
stwierdzit, ze kontrole finansowg studium zlecit pozwany. Nie uznat tez za
dowiedziony faktu przeprowadzenia przez pozwanego rozmowy z powddka

o lokowaniu przez nig $rodkéw z funduszy europejskich na kontach zagranicznych.

Sad Il instancji nie uwzglednit zarzutu braku biernej legitymacji procesowej
pozwanego. Za stuszne uznat wprawdzie stanowisko, ze dziatania rektora odnoszag
bezposrednio skutki dla szkoty wyzszej z racji przystugujgcego jej statusu osoby
prawnej (art. 38 k.c.), jednak w realiach rozpoznawanej sprawy ocenit, ze nie
przesgdza to bezzasadnosci powddztwa skierowanego przeciwko pozwanemu jako

osobie fizycznej. Konflikt miedzy stronami powstat na tle czynno$ci podejmowanych



z racji hierarchicznego podporzgdkowania rektorowi innego pracownika szkoty
wyzszej, miescitby sie zatem w ramach relacji istniejgcych wewnatrz uczelni jako
osoby prawnej. Jednak - zdaniem Sgdu orzekajgcego - pozwany insynuujac,
ze powoddka dopuscita sie naduzy¢ finansowych nie dziatat jako reprezentant
Akademii [...] w stosunku do oséb trzecich, wobec czego powotywanie sie przez
niego na teorie organdéw osoby prawnej nie mogto uwolni¢ go od odpowiedzialnosci

wzgledem powddki i uzasadniato jego legitymacje bierna.

Sad Il instancji podzielit poglad, ze pewne dziatania pozwanego
spowodowaty naruszenie dobrego imienia powodki i nie miescity sie w granicach
dziatan objetych zakresem obowigzkéw pozwanego. Zaznaczyt, ze nie mozna
kwestionowac¢ decyzji o przeprowadzeniu kontroli dziatalnosci kierowanego przez
powddke Studium M. Jednak po ujawnieniu nieprawidiowosci w protokole
pokontrolnym pozwany zobowigzany byt do respektowania dwdch dobr prawnych -
interesu finansowego uczelni oraz domniemania niewinnosci pozwanej do czasu
potwierdzenia prawdziwosci stawianych jej zarzutow przez kompetentny organ.
Bazujac na wynikach kontroli pozwany mdgt domagac¢ sie odwotania powodki
z zajmowanej funkcji. Jednakze wniosek o odwotanie przedstawiony Senatowi
powinien by¢ uzasadniony konkretnymi ustaleniami protokotu pokontrolnego,
a pozwany zobowigzany byt do zachowania daleko idgcej wstrzemiezliwosci
w wypowiadaniu komentarzy. Wypowiedzi pozwanego sugerujgce naduzycia
finansowe powoddki Sgd ten uznat za naruszajgce jej dobra osobiste, wychodzac
z zatozenia, ze jezeli wyniki kontroli na takie naduzycia wskazywaty, to nalezato
zgtosi¢c podejrzenia organom Scigania. Tymczasem to pozwany przejat
kompetencje do oceny dziatalnosci powddki. Doniesienie do prokuratury ztozone
zostato dopiero 4 lata pozniej.

Sad Apelacyjny zwrécit uwage, ze dziatalnos¢ Studium M. miata charakter
projektu nowatorskiego i nie byta w sposdb wyczerpujacy uregulowana. Dysponujgc
wynikami kontroli, pozwany winien byt z nalezytg starannoscig wyjasnic,
czy nieprawidtowosc¢ dziatan powodki byta przez nig zawiniona, bo dziatata w celu
osiggniecia osobistych korzysci, czy tez stanowita ona efekt wyboru okreslonego
rozwigzania w zakresie przeprowadzenia danej operacji, w sytuacji braku

odpowiednich unormowan prawnych.



Sad Il instancji podzielit poglad, ze wyrazanie o powddce opinii, iz lubi
pienigdze" oraz sugerowanie, jakoby przyczyng jej odwotania byty naduzycia
finansowe - godzity w jej dobre imie. Obrone pozwanego, ze starat sie chronic
powddke i poméc jej w znalezieniu nowej pracy Sad ten uznat za bezzasadnag,
wskazujgc, ze trudno intencje te pogodzi¢c z cytowanymi zwrotami, ktore
z pewnoscig nie stanowity dla powoddki dobrej rekomendacji przed potencjalnym

pracodawca.

W ocenie Sgdu Apelacyjnego do naruszenia dobrego imienia powodki doszto
tez w korespondencji i w czasie spotkania pozwanego z przedstawicielami
Uniwersytetu w Bristolu i Ecole Nationale des Ponts et Chaussees w Paryzu.
Na podstawie relacji obojga przedstawicieli Sgd przyjat, ze kierowane do nich
wypowiedzi pozwanego wskazywaty na przywtaszczenie przez powodke pieniedzy
Studium M.

Pozwany naruszyt dobre imie powddki réwniez podczas rozmow
ze studentami. Z jego stow wynikato, ze powoddka jako dyrektor Studium M.
dopuscita sie malwersacji finansowych, sg wobec niej powazne zarzuty natury
finansowej, czy tez, ze zostata odwotana w wyniku wykrycia w trakcie kontroli
razgcych naduzy¢ finansowych. Zdaniem Sgdu pozwany nie wykazat braku
bezprawnosci swojego dziatania. Przedstawione dowody nie potwierdzajg
prawdziwosci upublicznionego zarzutu naduzyé finansowych. Sledztwo w sprawie
wyrzgdzenia znacznej szkody majgtkowej w mieniu Akademii [...] w zwigzku z
nieprawidtowym rozliczeniem Studium M. zostato umorzone. Zarzuty tworzenie
subkont na nazwisko powodki i nieprawidtowosci w realizacji przez nig czekdéw
zostaty wyjasnione. Stwierdzone btedy organizacyjno-ksiegowe nie uzasadniaty zas
zarzutu dopuszczenia sie naduzy¢ finansowych. Tymczasem wypowiedzi
pozwanego sugerowaty przywlaszczenie pieniedzy przez powddke, a nie jedynie
uchybienia w ich przeptywie. Sad nie przyjagt wyjasnien pozwanego, ze mowigc o
powddce postugiwat sie ,jezykiem faktow". Stwierdzit bowiem, ze pozwany
wypowiadat prywatne opinie o wynikach kontroli w kierowanym przez powodke
Studium M., ktére miaty charakter insynuacji, ze o czyms$ wie, lecz nie chce - bo
uwaza, ze nie powinien - podzieli¢ sie swojg wiedzg. Jego celem nie byto rzetelne

powiadomienie o wynikach kontroli wewnetrznej i ich udokumentowanie, ani nawet



zawiadomienie o popetnieniu przestepstwa, lecz wytworzenie wokot powddki
nieprzychylnej atmosfery przez tgczenie z jej osobg podejrzeh dotyczgcych

naduzy¢ finansowych.

Akceptujgc potrzebe zobowigzania pozwanego do ztozenia stosownego
osSwiadczenia Sad Il instancji usungt jednak z tekstu ustalonego przez Sad
Okregowy zwroty majgce charakter samokrytycznej oceny zachowania pozwanego,

uznajac je za niedopuszczalne.

Sad Apelacyjny podzielit poglad, ze naruszenie dobr osobistych powddki
przez pozwanego byto nie tylko bezprawne, ale i zawinione, wobec czego nie
znalazt powodow do zakwestionowania zasgdzonego na rzecz powddKi

zadoscéuczynienia.

Pozwany zitozyt skarge kasacyjng od powyzszego wyroku. Wnidst w niej
o uchylenie tego orzeczenia w czesci oddalajgcej jego apelacje i orzekajgcej
0 kosztach procesu oraz jego zmiane poprzez oddalenie powddztwa w catosci
i zasgdzenie od powddki na rzecz pozwanego kosztow postepowania przed
Sgdami obydwu instancji oraz kosztéw postepowania kasacyjnego wedtug norm
przepisanych; ewentualnie o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu, z pozostawieniem
temu  Sadowi  rozstrzygniecia o kosztach  procesu, w tym o kosztach

postepowania kasacyjnego wedtug norm przepisanych.

Skarga oparta zostata na pierwszej podstawie z art. 398 § 1 k.p.c.

i formutuje zarzuty naruszenia nastepujgcych przepiséw prawa materialnego:

1) art. 38 k.c. w zwigzku z art. 24 § 1 k.c., art. 49 ust. 1 ustawy z dnia 12
wrzesnia 1990 r. o szkolnictwie wyzszym (Dz. U. Nr 65, poz. 385 z pdzn.
zm.) oraz art. 3 § 1 k.p. poprzez przyjecie, ze pozwany wypowiadajac opinie
0 powddce dziatat w imieniu wlasnym, a nie jako organ Akademii [...] oraz

pominiecie faktu, iz organem odwotujgcym powddke byt Senat;

2) art. 23124 § 1 k.c. w zwigzku z art. 10 ust. 1 Konwencji o ochronie praw
cztowieka i podstawowych wolnosci z dnia 4 listopada 1950 r. (Dz. U.
z1993r. nr 61 poz. 284 z pdézn. zm.) poprzez ich btedng wyktadnie

i niewtasciwe zastosowanie polegajgce na:



- uznaniu wypowiadanych przez pozwanego opinii 0 zarzucanych
powodce nieprawidtowosciach za bezprawne na skutek przyjecia, ze opinie
te nie byty wyrazane w ramach obowigzkdéw pozwanego i w obronie

uzasadnionego interesu spotecznego,

- przyjeciu, ze pozwany ponosi odpowiedzialnos¢ za naruszenie dobrego
imienia powodki pomimo, ze opinie wypowiadane przez pozwanego byty
oparte na wynikach kontroli przeprowadzonej w kierowanej przez powodke
jednostce - Studium Podyplomowym M., ujawniajgcej nieprawidtowosci
w zakresie funkcjonowania tej jednostki, a nadto ze opinie wyrazane przez
pozwanego byty wypowiedziami o charakterze ocennym, wartosciujgcym,
i jako takie nie podlegajg dowodowi prawdy ani tez badaniu pod wzgledem

stusznosci,

3) art. 23124 § 1 kc. w zw. z art. 54 ust. 1 i art. 31 ust. 3 Konstytuciji
Rzeczypospolite] Polskiej oraz z art. 10 ust. 2 Konwencji o ochronie praw
cztowieka i podstawowych wolnosci z dnia 4 listopada 1950 r. poprzez ich
btedng wykfadnie polegajgcg na przyjeciu, ze w sprawie zachodzg
okolicznosci pozwalajgce na ograniczenie wolnosci wypowiedzi pozwanego,

4) art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. oraz w zwigzku z art. 10 ust. 2 Konwencji
o ochronie praw cziowieka i podstawowych wolnosci poprzez ich btedng
wyktadnie prowadzgcg do przyjecia, ze obcigzenie pozwanego obowigzkiem
zaptaty na rzecz powodki zadoscuczynienia w  wysokosci 20.000 zt
z odsetkami od dnia 22 lipca 2002 r. byto proporcjonalne do zachowania
pozwanego oraz ze wysokos¢ zadoséuczynienia nie jest nadmiernie
wygoérowana, a takze, ze zastosowanie wobec pozwanego sankcji w postaci
obcigzenia obowigzkiem zaptaty zadoséuczynienia w tak znacznej kwocie
byto konieczne w demokratycznym spoteczenstwie, odpowiadato pilnej
potrzebie spotecznej i ze zostata zachowana rozsgdna proporcja pomiedzy
sankcjg zastosowang wobec pozwanego a celem w postaci ochrony dobrego
imienia powodki.

Powddka wniosta o oddalenie skargi kasacyjnej pozwanego i zasgdzenie na
jej rzecz zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Podstawowym zarzutem, szczegdlnie eksponowanym przez pozwanego, jest
zarzut braku po jego stronie legitymacji biernej. Pozwany argumentuje, ze wszelkie
jego dziatania i wypowiedzi, ktére powddka przywotuje jako naruszajgce jej dobra
osobiste, byly podejmowane przez niego jako rektora Akademii [...], a zatem — jak
nalezy rozumieC — byty to uwagi uczelni jako osoby prawnej, nie zas pozwanego
jako osoby fizycznej.

Kwestia tozsamos$ci naruszyciela débr osobistych w sytuacji, kiedy jest on
osobg fizyczna petnigcg funkcje organu osoby prawnej jest szczegdlnie
skomplikowang materig, budzgcg watpliwosci i rdéznie rozstrzygang zaréwno
w literaturze przedmiotu, jak i w orzecznictwie sgdowym.

W skardze kasacyjnej pozwany przytacza szereg orzeczen, w ktorych
pozwanym byta osoba prawna - pracodawca powoda. Organy tej osoby
dokonywaty czynnosci uznawanych przez powoddéw za dziatania naruszajgce ich
dobra osobiste. Kwestia legitymacji biernej w sporach tych nie budzita watpliwosci,
skoro chodzito o zachowania odbierane przez samych skarzgcych jako skierowane
przeciwko nim przez pracodawce pojmowanego jako pewna konstrukcja
abstrakcyjna, dziatajgca wprawdzie przez konkretne osoby fizyczne,
lecz stanowigca podmiot odrebny od nich, ktéremu mozna przypisaé te dziatania
jako wiasne. Tak formutowane roszczenia powodowaty, ze w sprawach tych nie
ujawnit sie problem ewentualnej osobistej odpowiedzialnosci osob piastujgcych
funkcje organdw tych podmiotow. Cytowane przez skarzgcego orzeczenia
potwierdzajg wiec jedynie, ze osoba prawna moze odpowiada¢ za naruszenie dobr
osobistych innego podmiotu, dokonane w taki sposob, ze mozna jej przypisac
sprawstwo. Poza orzeczeniami wskazywanymi przez skarzgcego przywota¢ mozna
jeszcze inne rozstrzygajgce podobne zagadnienia np. wyrok Sadu Najwyzszego
z29 wrzesnia 2005 r. (Il CK 76/05, Lex nr 187043 i wskazywane w nim
orzecznictwo — wyroki z 23 lipca 1997 r., Il CKN 285/97 oraz z 27 pazdziernika
2004 r. IV CK 135/04). Ten problem jednak nie wystepowat w rozpatrywanej
sprawie, poniewaz powodka, po poczgtkowych wahaniach wyjasnita, ze powddztwo
kieruje przeciwko pozwanemu — osobie fizycznej, aczkolwiek nie zaprzecza, ze
naruszenia jej dobr osobistych dokonywat on wystepujgc jako rektor, a wiec organ

powotany do reprezentowania Akademii [...].
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Sad Apelacyjny przyjagt legitymacje bierng pozwanego odwotujgc sie
do koncepcji przekroczenia przez niego uprawnien organu. Stwierdzit bowiem,
ze pozwany insynuujac, iz powddka dopuscita sie naduzy¢ finansowych nie dziatat
jako reprezentant Akademii [...] w stosunku do oso6b trzecich. Tymczasem
niewatpliwe jest, ze we wszystkich sytuacjach, do ktérych odwotuje sie powddka,
zgdajgc ochrony swoich débr pozwany wystepowat wtasnie jako rektor i w ramach
sprawowanej funkcji. Tak bylo, kiedy informowat przedstawicieli uczelni
zagranicznych wspotpracujgcych ze Studium M. i powddkg o przyczynach jej
odwotania ze stanowiska dyrektora tego Studium, tak byto réwniez, kiedy ten sam
problem wyjasniat studentom uczelni. Nawet rozmowy z ks. pratatem S. P
i rektorem Uniwersytetu [...] prof. T. S, cho¢ mniej oficjalne, toczyty sie miedzy
osobami, ktore spotkaly sie z racji zajmowanych stanowisk na swoich uczelniach.

Poglad, ze organ osoby prawnej moze wypowiadac¢ tylko kwestie nie
naruszajgce cudzych dobr, kiedy zas przekroczy tg granice mowi juz wytgcznie jako
osoba fizyczna, jest sztuczna i nie do zaakceptowania. Jej przyjecie prowadzitoby
do zachwiania koncepciji organu osoby prawnej. Nie w tym zatem kierunku szuka¢
nalezy uzasadnienia legitymacji biernej pozwanego.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego na pytanie, czy dziatanie w charakterze
organu osoby prawnej zwalnia piastuna organu od osobistej odpowiedzialnoSci
na podstawie art. 24 k.c. poszukiwano odpowiedzi od wielu lat.

Juz w wyroku z 6 grudnia 1972 r. (I PR 352/72, OSNC 1973/6/115) Sad ten
wyrazit zapatrywanie, ze ten, kto dopuscit sie naruszenia dobra osobistego innej
osoby nie moze skutecznie broni¢ sie jedynie tym, ze dziatat nie we wlasnym
imieniu lecz z ramienia organéw powotanych do kontroli i oceny jej dziatalnosci
(w sprawie tej pozwany byt wiceprezesem jednostki zwierzchniej). Kierunek ten
utrzymany byt takze w pozniejszych orzeczeniach. | tak w wyroku z 28 listopada
1980 r. (IV CR 475/80; OSNC 1981/9/170) Sad Najwyzszy wyjasnit, ze okolicznos¢,
iz osoba kierujgca przedsiebiorstwem lub inng jednostkg organizacyjng dziata —
naruszajgc cudze dobro osobiste — w takim charakterze, nie zwalnia tej osoby od
odpowiedzialno$ci wobec pokrzywdzonego, przewidzianej w art. 24 § 1 k.c.
W takim bowiem wypadku dopuszcza sie ona naruszenia cudzego dobra

osobistego i jako reprezentant danej jednostki organizacyjnej i jako okreslona



11

osoba fizyczna. Zdaniem Sgdu, w takim wypadku strong pozwang w procesie
0 ochrone dobra osobistego moze by¢ zarbwno wymieniona osoba, jak i jednostka,
ktérg ona reprezentowata. Podobny poglad legt u podstaw wyroku z 11
pazdziernika 1983 r. (Il CR 292/03, OSP 1985/1/3), dotyczgcego nieco innej kwestii
— osobistej odpowiedzialnosci funkcjonariusza panstwowego. | w tym wypadku Sad
Najwyzszy odmowit przyjecia jako skutecznej obrony twierdzenia, ze funkcjonariusz
ten dziatat w imieniu i ze skutkami dla zatrudniajgcego go organu administraciji
panstwowej. W nowszych orzeczeniach my$| tg kontynuuje uzasadnienie wyroku
z dnia 19 grudnia 2002 r. (Il CKN 167/01, Lex nr 75353), w ktérym Sad Najwyzszy,
odwotujgc sie do wyzej przywotanych orzeczen, ocenit, ze nie tylko dziatanie na
rzecz i w imieniu konkretnej jednostki lub organu, ale takze dziatanie w charakterze
funkcjonariusza publicznego nie eliminuje automatycznie odpowiedzialnosci osoby,
ktora dopuscita sie naruszenia dobra osobistego innej osoby.

Stanowisko przeciwne odnalez¢ natomiast mozna w orzeczeniu z dnia
6 grudnia 1984 r. (Il CR 442/84, Lex nr 8658), ujete w tezie, ze dziatanie oséb
fizycznych wchodzacych w sktad organdw osoby prawnej uwaza sie za dziatanie tej
osoby prawnej, wobec czego cywilnoprawne skutki naruszenia cudzego dobra
osobistego przez osoby wystepujgce w charakterze organu osoby prawnej
obcigzajg nie te osoby, lecz reprezentowang przez nie osobe prawna.
Zwrdcic jednak nalezy uwage, ze w omawianej sprawie wystgpita rodzajowo
odmienna sytuacja — pozwani zostali prezes i sekretarz zarzgdu Kota Polskiego
Zwigzku Wedkarskiego, ktorzy podpisali pismo przedstawiajgce Gtéwnemu Sgdowi
Stowarzyszenia uchwate zarzgdu Kota, a motywem podkreslanym przez Sad
Najwyzszy byto to, ze nie mozna przerzuca¢ nastepstw wynikajgcych z podjecia
uchwaty przez zarzad Kofa jako organ kolegialny na osoby, ktére zgodnie
ze statutem musiaty podpisa¢ pismo stanowigce realizacje tej uchwaty. Byta to
wiec sytuacja zupetnie inna od wystepujgcej w rozpatrywanej sprawie, nie
pozwalajgca na przypisanie pozwanym wtasnych dziatan sprawczych.

Podsumowujgc wnioski ptyngce z przedstawionego wyzej przegladu
orzecznictwa za dominujgcy nalezy uznac¢ jego nurt dopuszczajgcy osobistg
odpowiedzialnos¢ osob fizycznych, ktére naruszyty cudze dobra osobiste petnigc

funkcje organu osob prawnych i wystepujac w tym charakterze. Poglad taki
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akceptuje takze Sad Najwyzszy w sktadzie rozpatrujgcym niniejszg sprawe.
Teoria organdw osoby prawnej nie moze bowiem uzasadnia¢ zwolnienia od
odpowiedzialnosci za bezprawne dziatanie, krzywdzgce inng osobe takze
faktycznego sprawcy tego naruszenia, ktéorym jest osoba fizyczna sprawujgca
funkcje organu. Dwupodmiotowos¢ dziatania takiej osoby uzasadnia w tym
wypadku dwupodmiotowg odpowiedzialnos¢ i do pokrzywdzonego nalezy
decyzja, przeciwko komu dochodzi¢ bedzie ochrony swoich doébr. Zarzuty
skarzgcego odnoszgce sie do wytgczenia mozliwosci skierowania przeciwko
niemu powddztwa na podstawie art. 23 i art. 24 k.c. nie mogly wiec zostac
uwzglednione.

Pozostate zarzuty dotyczg prawidtowosci zastosowania przez Sad
Apelacyjny art. 23 i art. 24 k.c. Skarzgcy uwaza bowiem, ze jego wypowiedzi
miescity sie w granicach dopuszczalnej krytyki, do jakiej byt uprawniony jako
rektor dziatajgcy w obronie uzasadnionego interesu spotecznego i
wypowiadajgcy sie w oparciu o dane wynikajgce z protokotu przeprowadzonej
kontroli wewnetrznej. Ponadto wypowiedzi swoje uwaza on za opinie o
charakterze ocennym, wartosciujgcym, ktore nie podlegaty dowodowi prawdy,
ani badaniu pod wzgledem stusznosci. Skarzgcy, podnoszgc zarzut naruszenia
art. 54 ust. 1 i art. 31 ust. 3 Konstytucji RP oraz art. 10 ust. 2 Konwencji o
ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci wskazuje na brak podstaw do
ograniczenia jego wolnosci wypowiedzi. Nie sg to jednak zarzuty stuszne.

Jak wynika z ustalonych przez sady obydwu instancji okolicznosci
faktycznych, stanowigcych podstawe orzekania w postepowaniu kasacyjnym
(art. 398 § 2 k.p.c.) wypowiedzi pozwanego, ktérymi poczuta sie urazona
powddka, nie miaty charakteru ocennego ani opiniujgcego. Miaty one postaé
wypowiedzi informacyjnych lecz niepetnych. Zamiast konkretnych faktéw zawieraty
niedookreslone sformutowania o razgcych naduzyciach finansowych, malwersacjach
czy dziataniu na szkode uczelni. Informacje te podawane byty w sposéb wywotujacy u
stuchaczy przekonanie, ze owe naduzycia polegaty na czerpaniu przez powddke
korzysci materialnych kosztem uczelni. Takie sformutowania nie znajdowaty wsparcia
w wynikach przeprowadzonej kontroli, ktorej rezultaty, zweryfikowane przez specjalng

komisje senacka, podsumowane zostaty przez prof. Z. M jako swiadczgce o bataganie



13

ksiegowym i braku nadzoru nad dokumentacjg, a nie o naduzyciach. Nie budzi
watpliwosci prawo pozwanego jako organu uczelni do wyrazania krytycznych ocen o
sposobie prowadzenia rozliczen Studium M. czy do wnioskowania o odwotanie przez
Senat powddki ze stanowiska dyrektora tej jednostki lecz sugestie dopuszczenia sie
naduzy¢ finansowych przez powodke wykraczaty poza granice krytyki do jakiej
uprawniata pozwanego posiadana wiedza o wynikach kontroli. W szeregu orzeczen,
w tym w powotywanych przez pozwanego w skardze kasacyjnej (por. np. wyrok
Sadu Najwyzszego z 6 grudnia 1973 r., | PR 493/73, OSNC 1974/9/156, czy z 15
czerwca 2005 r., Il PK 270/04, OSNP 2006/9-10/144) wyjasniony zostat zakres
uprawnien zwierzchnika do oceniania, opiniowania i poddawania krytyce kompetenciji
i funkcjonowania pracownika. Jest on szeroki, lecz musi miesci¢ sie w granicach
wyznaczonych prawem. Granice te limituje m.in. obowigzek poszanowania godnosci
pracownika i zakaz podejmowania krytyki dyskwalifikujgcej go, krzywdzgcej poprzez
uzycie sformutowan wykraczajgcych poza potrzebe izawierajgcych zarzuty
bezpodstawne, a uwtaczajgce (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 23 pazdziernika
2002 r., Il CKN 861/00, Lex nr 57236).

Powotywana  przez  skarzgcego  wolno$¢  wyrazania  poglgddw,
zagwarantowana w art. 54 ust. 1 Konstytucji RP, po mysli art. 31 ust. 3 Konstytucji
nie jest nieograniczona. Jej zakres wyznacza koniecznosS¢ zapewnienia ochrony
wolnosci i praw innych oséb.

Takze powotywany przez skarzgcego art. 10 Konwencji o ochronie
praw cztowieka i podstawowych wolnosci nie zapewnia absolutnej wolnosci stowa.
| on przewiduje bowiem mozliwo$¢ ograniczania swobody wypowiedzi m.in. dla
zapewnienia koniecznej ochrony dobrego imienia i praw innych o0soéb
(ust. 2). Wyrazem tego rodzaju ochronnych ograniczen sg przepisy art. 23 i 24 k.c.

Pozwany przekroczyt granice dozwolonej wolnosci wypowiedzi, bowiem jego
uwagi zawieraly nieprawdziwe sugestie przedstawiajgce powddke w znacznie
gorszym Swietle, niz wynikato z ustalen kontrolnych i obcigzaty jg podejrzeniami
0 nieuczciwosc. Nie byly to wiec oceny, lecz zarzuty, do ktérych nie byto podstaw.

Stusznie wiec pozwany zostat zobowigzany do ztozenia oswiadczenia, ktore
stanowito wiasciwy sposdb dopetnienia czynnosci potrzebnych do usuniecia

skutkdw naruszenia.
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Natomiast zgodzi¢ sie nalezato ze skarzacym, iz Sgd Apelacyjny naruszyt
art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. i art. 10 ust. 2 Konwencji o ochronie praw
cztowieka i podstawowych wolnosci zasgdzajgc od pozwanego na rzecz powodki
zados$cCuczynienie. Specyfika rozpatrywanej sprawy, w szczegolnosci to,
ze naruszenie dobr osobistych powodki nastgpito w Srodowisku akademickim,
charakteryzujgcym sie  wysokimi wymaganiami etycznymi i dbatoscig
o nieskazitelny wizerunek w oczach innych, powoduje, ze nie zachodzity podstawy
do wzmacniania sankcji poprzez wprowadzenie do niej elementu finansowego.
Koniecznos¢ odwotania zarzutéw w prasie, na forum Senatu uczelni oraz wobec
zagranicznych partnerow Akademii [...] jest obowigzkiem dostatecznie dolegliwym
dla pozwanego i daje nalezytg satysfakcje powoddce. Natomiast zasgdzenie
zados$cEuczynienia pienieznego mogtoby budzi¢ zte skojarzenia w zestawieniu z
charakterem zarzutdéw, przed ktorymi bronita sie powoddka i paradoksalnie ostabic
pozytywng dla niej wymowe wyroku.

Z tych wzgleddw orzeczenie nalezato uchylic w czesci oddalajgcej apelacje
co do zasgdzenia zadoscCuczynienia i w tym zakresie zmieni¢ wyrok Sadu
Okregowego i oddalié¢ powddztwo w tym zakresie (art. 398 k.p.c.).

W pozostatej czesci skarga kasacyjna podlegata oddaleniu na podstawie
art. 398 k.p.c. Orzeczenie o kosztach procesu w obu instancjach uwzglednia tre$¢
art. 100 k.p.c. W postepowaniu kasacyjnym przepis ten znajduje zastosowanie
W zwigzku z art. 398%' k.p.c. i art. 391 § 1 k.p.c.



