Sygn. akt V CSK 240/08

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 stycznia 2009 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Stanistaw Dgbrowski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Jozef Fragckowiak
SSN Henryk Pietrzkowski

Protokolant Izabella Janke

w sprawie z powodztwa N. Spétki jawnej i M.R.

przeciwko I. S.A.

oraz Skarbowi Panstwa - Prezydentowi Miasta B.

0 uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym,
po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 16 stycznia 2009 r.,
skargi kasacyjnej strony powodowej N. Spotki jawnej

od wyroku Sgdu Okregowego

z dnia 22 stycznia 2008 r.,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Okregowemu do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o
kosztach postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie



Powoddka M.R. domagata sie uzgodnienia tresci ksiegi wieczystej nr [...]
Sadu Rejonowego w B. z rzeczywistym stanem prawnym poprzez wykreslenie z
Dziatu Il tej ksiegi prawa witasnosci Skarbu Panstwa oraz zarzadu i uzytkowania ,|.”
w zakresie ujetych w tej ksiedze dziatek nr 5, 6 i 7, wydzielenia tych dziatek do
nowo utworzonej ksiegi wieczystej i wpisanie w Dziale Il tej nowej ksiegi prawa
wiasnosci na rzecz N. Spotka jawnej, alternatywnie na rzecz wskazanych przez

powddke osob, jako spadkobiercow wspolnikow spotki jawne;.

,N.” spotka jawna przystgpita w toku procesu do sprawy, po stronie powodowej

popierajgc powoddztwo.

Sad Rejonowy w B.j wyrokiem z dnia 22 czerwca 2007 r. oddalit powddztwo.
Sad ten poczynit nastepujgce ustalenia faktyczne: Powodowa Spétka powstata w
1882 r., a jej wspodlnikami byli M., L. i A.N. W 1906 r. Spétka stata sie spotkg jawna.
W 1936 r. spotka zostata przeniesiona ze starego do nowego rejestru handlowego.
Wszyscy wspdlnicy Spotki zmarli. Postanowieniem Sgdu Grodzkiego z dnia 15
maja 1945 r. oraz decyzjg Tymczasowego Zarzagdu Panstwowego na Wojewddztwo
z dnia 24 maja 1945 r. wprowadzone zostaty w posiadanie tej firmy oraz
nalezacych do niej nieruchomosci I.N. i matoletni M.N. po 1/6 czesci oraz G.S. i
W.N. po 1/3 czesci. W 1947 r. LLN., G.S. i W.N. ustanowity A.L. generalnym
petnomocnikiem cztonkiem zarzadu i dyrektorem Spétki, uprawniajgc go do

reprezentacji Spofki.

Decyzjg wywtaszczeniowg z dnia 27 grudnia 1954 r. przejeto na wtasnos¢ Skarbu
Panstwa czes¢ nieruchomosci stanowigcych wtasnos¢ powodowej Spétki i oddano
te nieruchomosci w zarzagd poprzednika prawnego ,I.” S.A. Decyzja
wywiaszczeniowa nie obejmowata spornych nieruchomosci. Sporne nieruchomosci
uprzednio wpisane byty do zamknietej Iwh [...] gm.kat. L. Nieruchomosci z
zamknietej Ilwh [...] przepisano do Kw [...], w ktérej wpisano takze inne
nieruchomosci. Zarzad poprzednika prawnego ,|.” S.A. wygaszono decyzjg z dnia 2
pazdziernika 1990 r., wpis w ksiedze wieczystej o wykresleniu zarzgdu zostat
dokonany w 2005r. Skarb Panstwa nadal figuruje w ksiedze wieczystej jako

wiasciciel spornych nieruchomosci. Wytoczone przez powodke M.R. powddztwa o



wydanie spornych nieruchomosci skierowane przeciwko Skarbowi Panstwa —
Prezydentowi Miasta B. oraz Gminie B., zostaly oddalone z uwagi na brak
legitymacji czynnej powodki. Aktualnie ,N.” Spétka jawna nie figuruje w rejestrze
handlowym, nie zostata tez ujawniona umowg spotki. Na podstawie powyzszych
ustalen faktycznych Sad Rejonowy uznat, ze zachodzi brak legitymacji czynnej
strony powodowej. Powodztwo o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z
rzeczywistym stanem prawnym moze wytoczy¢ tylko osoba uprawniona do ztozenia
wniosku o dokonanie wpisu w ksiedze wieczystej, a wiec wiasciciel nieruchomosci,
uzytkownik wieczysty, osoba nie rzecz ktérej wpis ma nastgpic¢ albo wierzyciel, jesli
przystuguje mu prawo, ktore moze by¢ wpisane w ksiedze wieczystej.
Wiascicielem spornych dziatek byta ,N.” spdtka jawna. Spoétka jawna stanowi
odrebny byt prawny od jej wspdélnikow. Spotka ta powstata przed wojng, a wszyscy
jej wspalnicy nie zyjg. Zgodnie z dwczesnie obowigzujgcym kodeksem handlowym
z 1934 r. (art. 1 12) spotka jawna ulegata rozwigzaniu z chwilg $mierci wspdlnika
chyba, ze umowa spotki postanawiata, ze pomimo smierci wspoélnika spotka miata
nadal istnie¢ z udziatem spadkobiercow zmartego wspdlnika (art. 114 § 1 k.h.).
Nieznana jest tres¢ umowy powodowej Spotki, gdyz nie udato sie jej odnalezé, a

tresci umowy spotki nie mozna domniemywac.

Powddka M.R. nie zaskarzyta powyzszego wyroku i w stosunku do niej

wyrok ten uprawomocnit sie.

Na skutek apelacji powodki ,N.” Spoétki jawnej Sgd Okregowy wyrokiem z
dnia 22 stycznia 2008 r. uchylit zaskarzony wyrok w czesci dotyczgcej powddztwa
,N.” Spotki jawnej i w tym zakresie pozew odrzucit. Zasadniczo Sgd Okregowy
podzielit ustalenia i ocene prawng Sadu pierwszej instancji, jednakze uznat, ze
skoro skarzgca Spotka nie istnieje jako byt prawny, to konsekwencjg takiego
ustalenia jest przyjecie, ze nie posiada osobowosci prawnej (art. 33 k.c.), a zatem i
zdolnosci sgdowej (art. 64 k.p.c.). Zdaniem Sgdu Okregowego w sytuacji, w ktorej
,N.” Spotka jawna nie wykazata swej osobowosci prawnej i zdolnosci sgdowej, jej
pozew winien ulec odrzuceniu na podstawie art. 199 § 1 pkt 3i § 2 k.p.c.

Od powyzszego wyroku Sgdu Okregowego skarge kasacyjng wniosta

powodowa N.” Spétka jawna. W skardze kasacyjnej podniesiono zarzut naruszenia



prawa materialnego: art. 114 § 1 oraz art. 112 pkt 4 rozporzgdzenia Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 27 czerwca 1934 r. — Kodeks handlowy, art. 7 ust.
1 i art. 9 ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r. — Przepisy wprowadzajgce ustawe o
Krajowym Rejestrze Sgdowym (Dz. U. z 1997 r. Nr 121, poz. 770), oraz art. 8 § 1
k.s.h. i art. 68 k.s.h., a takze art. 10 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach
wieczystych i hipotece. Podniesiono takze zarzut naruszenia art. 64 § 2 k.p.c. w zw.
z art. 199 § 1 pkt 3 k.p.c. i art. 199 § 2 k.p.c., ktére to naruszenie miato istotny

wptyw na wynik sprawy.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Kodeks handlowy z 1934 r. w art. 112 pkt 4 przyjmowat jako zasade, ze
Smier¢ wspolnika powoduje rozwigzanie spotki jawnej (zasada ta zostata utrzymana
w art. 58 pkt 4 k.s.h.). Pomimo smierci wspodlnika spétka trwata nadal wowczas
tylko, jezeli umowa spotki tak stanowita (art. 1 14 kodeksu handlowego). Sady obu
instancji przyjety, ze w sprawie nie wykazano, aby umowa spotki zawierata
klauzule, o ktérej mowa w art. 114 Kodeksu handlowego, a poniewaz ta konstatacja
nalezy do sfery faktéw, nie ma podstaw do jej podwazania w postepowaniu

kasacyjnym.

Sad drugiej instancji wladny wiec byt uznac, ze z chwilg Smierci pierwszego
wspolnika zaistniata przyczyna rozwigzujgca powodowg Spotke jawng. Btednie
natomiast przyjat, ze wystgpienie przyczyny rozwigzujgcej Spotke réwnoznaczne
jest z utratg przez nig osobowosci prawnej i zdolnosci sgdowej. Takiego poglgdu
nie da sie wyprowadzi¢ z tresci art. 112 pkt 4 kodeksu handlowego ani z art. 58 pkt
4 k.s.h. Brak ujawnienia powodowej Spétki jawnej w Krajowym Rejestrze Sgdowym
takze nie oznacza utraty przez nig zdolnosci sgdowej. Art. 7 ustawy z dnia
20 sierpnia 1997 r. — Przepisy wprowadzajgce ustawe o Krajowym Rejestrze
Sgdowym stanowi, ze podmiot podlegajgcy obowigzkowi wpisu do rejestru
przedsigebiorcéw na podstawie przepisow ustawy o Krajowym Rejestrze Sgdowym,
wpisany do rejestru sgdowego na podstawie przepiséw obowigzujgcych do dnia
wejscia w zycie ustawy o Krajowym Rejestrze Sgdowym byt zobowigzany do
ztozenia wniosku o0 przerejestrowanie jednakze regulacja ta nie uzasadnia

twierdzenia, Zze niedopetnienie wskazanego obowigzku skutkowato utratg



osobowosci prawnej i zdolnosci sgdowej. Z art. 9 przepiséw wprowadzajgcych
ustawe o Krajowym Rejestrze Sgdowym wynika, ze do czasu rejestracji zachowujg
moc dotychczasowe wpisy w rejestrze sgdowym.

Sad Okregowy jakby przeoczyt przepisy o likwidacji spotki jawnej. Stosownie
do art. 122 kodeksu handlowego (obecnie art. 67 § 1 k.s.h.) jezeli zachodzi
przyczyna rozwigzania spotki jawnej, odbywa sie jej likwidacja, chyba, ze wspdlnicy
uzgodnili inny sposdb zakonczenia dziatalnosci spotki. Zgodnie z art. 123 kodeksu
handlowego, a obecnie art. 68 k.s.h. w okresie likwidacji do spoéfki stosuje sie
przepisy dotyczagce stosunkow wewnetrznych i zewnetrznych spoétki. Oznacza to, ze
spotka istnieje nadal w okresie likwidacji, moze wiec takze wytacza¢ powddztwa.
Zatem, odrzucenie pozwu z powotaniem sie na brak zdolnosci sgdowej powodowej
Spotki, nastgpito z naruszeniem art. 199 § 1 pkt 3 i § 2 k.p.c., co uzasadnia
uwzglednienie skargi kasacyjnej.

Z powyzszych wzgledéw na mocy art. 398" k.p.c. Sad Najwyzszy orzekt jak

w sentencji wyroku.



