Sygn. akt V CSK 234/09

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 lutego 2010 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Irena Gromska-Szuster (przewodniczgcy)
SSN Wojciech Jan Katner

SSN Dariusz Donczyk (sprawozdawca)

w sprawie z powoédztwa Skarbu Panstwa - Ministra Skarbu Panstwa
przeciwko B. O.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 10 lutego 2010 .,

skargi kasacyjnej strony powodowej od wyroku Sgdu Apelacyjnego
z dnia 11 lutego 2009 r., sygn. akt | ACa (...),

1) oddala skarge kasacyjna,
2) zasadza od powoda na rzecz pozwanego kwote 3.617 (trzy tysigce szeséset

siedemnascie) zlotych tytutem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.



Uzasadnienie

Skarb Panstwa - Minister Skarbu Panstwa wnidst przeciwko pozwanemu B. O.
pozew o zaptate kwoty 444.711,16 zt z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia
pozwu.

Po ponownym rozpoznaniu sprawy, na skutek uchylenia poprzedniego wyroku
przez Sad Apelacyjny, wyrokiem z dnia 26 sierpnia 2008 r. Sgd Okregowy w O. zasgdzit
od pozwanego na rzecz powoda kwote 261.459,78 zt z odsetkami ustawowymi od dnia
31 lipca 2007 r. Sad Okregowy ustalit, ze w dniu 12 grudnia 1996 r. pozwany, jako
prezes zarzadu spétki z 0.0. ,P.(...)" w G. zawart z powodem umowe o oddanie mienia
Skarbu Panstwa do optatnego korzystania. W umowie okreslono rodzaj i warto$¢ mienia
oraz obcigzajgce spotke optaty kwartalne sktadajgce sie z raty kapitatowej oraz optaty
dodatkowej. Z powodu zalegtosci spoétki w ptatnosci optat przewidzianych umowg powaod
rozwigzat umowe o oddanie mienia Skarbu Panstwa do odptatnego korzystania ze
skutkiem natychmiastowym w dniu 30 pazdziernika 2000 r. i wezwat ,P.(...)” spotke z
0.0. w G. do sptaty zadtuzenia oraz do zwrotu przekazanego jej majgtku. Skarb Panstwa
wnidst 27 grudnia 2000 r. pozew przeciwko ,P.(...)" spdfce z 0.0. w G. o zaptate kwoty
191.901,58 zt. Prawomocnym wyrokiem Sgdu Okregowego w O. z 20 kwietnia 2001 r.,
[sygn. akt | C (...)] powodztwo zostato w catosci uwzglednione. W dniu 24 lutego 2005 r.
Skarb Panstwa wystgpit przeciwko spofce z zgdaniem zasgdzenia kwoty 32.024,51 zt
tytutem odroczonych optat dodatkowych za pierwsze osiem kwartatdw umowy. Sad
Rejonowy w G. wydat w tej sprawie dnia 9 marca 2005 r. nakaz zaptaty [sygn. akt | Nc
(-..). W dniu 20 czerwca 2005 r. zapadio postanowienie komornika o umorzeniu
postepowania egzekucyjnego prowadzonego na podstawie obu tytutdw wykonawczych,
ktore zostato wszczete przeciwko spétce z o0.0. w G. Przyczyng umorzenia
postepowania egzekucyjnego byto zamkniecie rachunkdéw bankowych, brak
jakiegokolwiek majgtku ruchomego i przejecie nieruchomosci spotki przez Agencje
Prywatyzacji. Pozwany zostat powotany na prezesa zarzadu spoétki uchwatg
Zgromadzenia Wspaolnikow z dnia 29 czerwca 1998 r. na dwuletnig kadencje.

Sad Okregowy przyjat, ze podstawe odpowiedzialnosci pozwanego stanowi art.
298 § 1 k.h. Pozwany nie uwolnit sie od tej odpowiedzialnosci, gdyz nie dowiddt, ze
objete nieskuteczng egzekucjg zobowigzania spétki wobec powoda zostaty spetnione
albo wygasty z innej przyczyny. Pozwany nie wykazat takze by w pore zgtosit wniosek o

ogtoszenie upadtosci spofki, czy tez, ze za jego kadencji nie zaistnialy przestanki



ogtoszenia upadtosci. Pozwany nie odpowiada jedynie za odsetki (co obejmowato kwote
37.533,69 zt) z tytutu opdznienia w sptacie dtugu spoétki nalezne za okres po ustaniu jego
cztonkostwa w zarzadzie spotki. Odpowiedzialnos¢ czionka zarzadu wobec wierzyciela
spotki z ograniczong odpowiedzialnoscia ma charakter gwarancyjny, co pozwala
pozwanemu broni¢ sie takze =zarzutami przystugujgcymi niewyptacalnej spotce.
Przyjmujgc, ze optaty leasingowe nalezne powodowi od spofki, ktorg kierowat pozwany,
nie sg swiadczeniami okresowymi, Sad pierwszej instancji nie uwzglednit podniesionego
przez pozwanego, zarzutu przedawnienia roszczen powoda wobec spotki.

Po rozpoznaniu apelacji obu stron wniesionych od wyroku Sgdu Okregowego w
O. z dnia 26 sierpnia 2008 r. Sad Apelacyjny we W. wyrokiem z dnia 11 lutego 2009 r.
zmienit zaskarzony wyrok w ten sposoéb, Ze oddalit powddztwo oraz oddalit apelacje
powoda.

Sad Apelacyjny uznat za prawidtowe ustalenia faktyczne Sgdu Okregowego.
Dodatkowo ustalit, ze spotka z o.0. ,P.(...)” w G. zostata zawigzania, jako spotka
pracownicza i byla spétkg ,cérka" ,P.(...)", wczedniej przedsiebiorstwa panstwowego
prywatyzowanego w drodze prywatyzacji bezposredniej. Na podstawie umowy z dnia 12
grudnia 1996 r. o oddaniu mienia Skarbu Panstwa do odptatnego korzystania, spoétka z
o.0. ,P.(...)” wG. przejeta na 10 lat do odptatnego korzystania i pobierania pozytkéw, a
w perspektywie nabycia wiasnosci, zorganizowang czes¢ mienia zlikwidowanego
Przedsiebiorstwa Panstwowego ,P.(...)" w O., w tym nieruchomos¢ o wartosci
209.836,50 zt, a takze zapasy o wartosci 102.198,19 zl, majatek trwaty ruchomy,
wierzytelnosci, srodki pieniezne, rozliczenia miedzyokresowe (wszystkie o niewielkiej
wartosci) oraz zobowigzania o wartoéci 96.669,45 zt. Caty przedmiot umowy nadal
pozostawat wiasnoscig Skarbu Panstwa. Jego wartos¢ okreslono na kwote 280.000 zi.
W razie zalegania przejmujgcego z zaptatg dwdch kolejnych rat kwartalnych Skarb
Panstwa byt upowazniony rozwigza¢ umowe ze skutkiem natychmiastowym. W umowie
nie przewidziano mozliwosci rozwigzania umowy przez spotke ,P.(...)” w G.. Przed
zawarciem umowy oraz objeciem funkcji w zarzadzie spétki pozwany pracowat w
Przedsiebiorstwie Panstwowym ,P.(...)” w O., jako elektromechanik, nie petnit tam
zadnych funkcji kierowniczych. Nie miat wiedzy o zarzgdzaniu spotka, a funkcji podijat
sie za namowg kolegdw, pod presjg zagrozenia utratg pracy przez caty zespot. Spétka
dziatata w catosci w oparciu o majgtek panstwowy przekazany spétce umowg z dnia 12
grudnia 1996 r. Poczagtkowo czerpata czynsz z uméw dzierzawy zawartych jeszcze

przed prywatyzacjg, uzyskiwata przychody =z realizacji juz zleconych ustug, co



zapewniato jej wowczas pitynnos¢ finansowg. Okazato sie jednak, ze majgtek
nieruchomy jest w ztym stanie - konieczna byta naprawa dachu, elewacji, malowanie i
wymiana instalacji CO tgcznie z piecem. Wszystkie te prace spotka sfinansowata sama.
W rozmowach z urzednikami ministerialnymi oraz delegatur Skarbu Panstwa, pozwany
uzyskat zapewnienie, ze koszt remontu zostanie skompensowany z naleznosciami
leasingowymi. Do kompensaty nie doszto. Woéwczas pozwany poinformowat urzednikéw
panstwowych o koniecznosci rozwigzania umowy z uwagi na brak mozliwosci
wnoszenia naleznych optat. Trwata niewyptacalno$¢ spétki nastgpita w potowie 1998 r.
Spoétka praktycznie od poczagtku nie dysponowata dostatecznymi srodkami finansowymi
koniecznymi dla jej funkcjonowania i dokonywania pfatnosci na rzecz powoda z mocy
umowy prywatyzacyjnej. W okresie powstania zalegtosci wobec powoda spotka zalegata
réowniez ze sktadkami wobec ZUS oraz z podatkami. Pozwany miat swiadomosc¢
istnienia za jego kadencji przestanek ogtoszenia upadtosci spoikki, lecz z informacji
uzyskanych od rzeczoznawcy, u ktérego sie radzit, wynikato, ze skoro caly majatek
nalezy do Skarbu Panstwa a innego majgtku nie ma, zabraknie $rodkéw nawet na
koszty postepowania upadtosciowego. Po ztozeniu przez Skarb Panstwa o$wiadczenia
o natychmiastowym rozwigzaniu umowy leasingu przedsiebiorstwa i przejeciu majgtku
przez Skarb Panstwa spoétka catkowicie zaprzestata funkcjonowania z braku
jakiegokolwiek majgtku i siedziby. Ponadto Sgd Apelacyjny ustalit, ze wnioski
egzekucyjne Skarb Panstwa skierowat do komornika w sierpniu 2003 r. i w maju 2005 r.

W ocenie Sagdu Apelacyjnego btednie przyjgt Sad Okregowy, ze
odpowiedzialnos¢ pozwanego nie obejmowata odsetek od dtugu gtdwnego za
opoOznienie przypadajgce po zwolnieniu pozwanego z czionkostwa w zarzgdzie, co
nastgpito w sierpniu 2000 r. Sgd Okregowy pomingt, bowiem ubocznos¢ roszczenia
odsetkowego.

Sad Apelacyjny akceptujgc stanowisko Sgadu Okregowego o gwarancyjnym
charakterze odpowiedzialnosci pozwanego uznat, ze pozwany podniost skutecznie
zarzut przedawnienia roszczen dochodzonych przez Skarb Panstwa w sprawach | C
(...) i1 Nc (...) w czesci dotyczacej roszczen o zapftate zalegtych optat dodatkowych z
umowy prywatyzacyjnej, ktére miaty charakter swiadczen okresowych i do ktérych miat
zastosowanie trzyletni termin przedawnienia przewidziany w art. 118 k.c.

W ocenie Sadu Apelacyjnego brak jest zwigzku pomiedzy nieskuteczng
egzekucja z majgtku spotki a niezgtoszeniem we wilasciwym czasie wniosku

0 ogtoszenie jej upadtos¢ lub o wszczecie postepowania uktadowego. Jedynym



majatkiem spoétki byt oddany jej do korzystania majgtek Skarbu Panstwa, odzyskany
przez powoda po rozwigzaniu umowy. Przy niepowodzeniu prywatyzacji i utracie przez
spotke ptynnosci finansowej juz w poczgtkowym okresie jej funkcjonowania, niewielkich
zasobach pienieznych oraz rownolegtym, korzystajgcym z pierwszenstwa zadtuzeniu
wobec urzedu skarbowego i ZUS-u, ztozenie wniosku o ogtoszenie upadtosci spotki nie
pozwolitoby powodowi zaspokoi¢ sie. Z tego wzgledu pozwany wykazat, ze zachodzita

jedna z przestanek egzoneracyjnych z art. 298 § 2 k.h.

Ponadto, zwazywszy na okolicznosci zawarcia umowy prywatyzacyjnej, warunki
jej wykonywania przez strony, powotania pozwanego do zarzgdu spoéfki oraz termin
dochodzenia przez powoda wierzytelnosci przeciwko spoétce, w ocenie Sadu
Apelacyjnego, dochodzenie przez powoda roszczen na podstawie art. 298 § 1 k.h.
stanowi naduzycie prawa w rozumieniu art. 5 k.c.

Wyrok Sadu Apelacyjnego zostat zaskarzony przez powoda skargg kasacyjng w
czesci, w ktorej zostat zmieniony wyrok Sgdu Okregowego w O. przez oddalenie
powddztwa w catosci oraz oddalajgcej apelacje powoda. Jako podstawe skargi
kasacyjnej wskazano naruszenie prawa materialnego przez:

- btedng wyktadnie art. 298 § 1 k.h. (art. 299 § 1 k.s.h.) polegajacg na przyjeciu
gwarancyjnego charakteru odpowiedzialnosci czionka zarzgdu spotki z
ograniczong odpowiedzialnoscig;

- niewtasciwe zastosowanie art. 298 § 1 k.h. (art. 299 § 1 k.s.h.) w zwigzku z art.
365 § 1 k.p.c. polegajgce na przyjeciu, ze w sporze czionka zarzadu z
wierzycielem spoétki, mimo istnienia prawomocnego orzeczenia uwzgledniajgcego
roszczenie wierzyciela wzgledem spofki, dopuszczalne jest podnoszenie przez
cztonka zarzadu zarzutdow dotyczgcych spétki, w tym zarzutu przedawnienia
roszczenia, z ktorych spoétka nie skorzystata lub nie zostaty uwzglednione w
sporze pomiedzy spotka, a jej wierzycielem;

- niewtasciwe zastosowanie art. 298 § 2 k.h. (art. 299 § 2 k.s.h.) polegajgce na
uznaniu, ze przestankg uwalniajgcg cztonka zarzadu od odpowiedzialnosci za
zobowigzania spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig jest brak zwigzku
przyczynowego pomiedzy nieskutecznoscig egzekucji z majgtku spotki, a
niezgtoszeniem we witasciwym czasie wniosku o ogtoszenie jej upadtosci lub
wszczecie postepowania uktadowego ewentualnie;

- niewtasciwe zastosowanie art. 298 § 2 k.h. (art. 299 § 2 k.s.h.) poprzez uznanie,

ze pozwany czionek zarzadu wykazat przestanke uwalniajgcg go od



odpowiedzialnosci za zobowigzania spoétki z ograniczong odpowiedzialnoscia,

polegajgcg na braku szkody wierzyciela pomimo niezgtoszenia we witasciwym

czasie wniosku o ogtoszenie jej upadtosci lub wszczecie postepowania
uktadowego,

- niewtasciwe zastosowanie art. 5 k.c. w zwigzku z art. 298 § 1i § 2 k.h. (art. 299 §
11 § 2 k.s.h.) jako podstawy wytgczajgcej odpowiedzialnos¢ cztonkow spoétki z
ograniczong odpowiedzialnoscig za jej zobowigzania.

Jako podstawe skargi kasacyjnej wskazano rowniez naruszenie przepisow
postepowania, ktére mogto miec¢ istotny wptyw na wynik sprawy, opartg na zarzucie
naruszenia art. 479'*" k.p.c. w zwigzku z art. 391 k.p.c. poprzez dopuszczenie z urzedu
przez Sad Apelacyjny dowodu z przestuchania pozwanego w charakterze strony.

Z uwagi na powyzsze zarzuty powod wniost o uchylenie wyroku Sadu
Apelacyjnego z dnia 11 lutego 2009 r. w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania temu Sgdowi ewentualnie o uchylenie i zmiane zaskarzonego
wyroku poprzez oddalenie apelacji pozwanego oraz uwzglednienie apelacji powoda.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

9% zd. pierwsze k.p.c.,

Nie zastugiwat na uwzglednienie zarzut naruszenia art. 47
weditug ktérego w sprawie gospodarczej dowdd z przestuchania stron sgd moze
dopusci¢ jedynie na wniosek. W sprawie, w ktorej wniesiono skarge kasacyjng, po
wniesieniu pozwu zostat wydany przez Sgd Okregowy dnia 23 sierpnia 2007 r. nakaz
zaptaty w postepowaniu upominawczym, od ktérego pozwany wniost sprzeciw, w ktorym
zawart wniosek o0 przeprowadzenie dowodu z przestuchania stron. Wniosek o
przeprowadzenie tego dowodu pozwany zgtosit takze na rozprawie, przed Sgdem
Okregowy w O. w dniu 5 listopada 2007 r. Mimo zgtoszenia tych wnioskow dowdd z
przestuchania stron nie zostat przeprowadzony przez Sad pierwszej instancji. W
apelacjach wniesionych od wyroku Sgdu Okregowego w O. zadna ze stron nie
podniosta zarzutu pominiecia przez Sad pierwszej instancji tego dowodu, ani tez nie
wnioskowata o przeprowadzenie go na etapie postepowania apelacyjnego.

Uwzglednienie zarzutu naruszenia art. 479" k.p.c. w zwigzku z art. 391 k.p.c. nie
byto mozliwe ze wzgledu na to, ze po wydaniu postanowienia dowodowego Sagdu
Apelacyjnego o przeprowadzeniu dowodu z przestuchania stron, powdd nie zgtosit w
trybie art. 162 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. zastrzezenia do protokotu o
uchybieniu przez sad drugiej instancji odpowiednim przepisom postepowania.

Postanowienie o dopuszczeniu dowodu z przestuchania stron zostato wydane przez Sad



Apelacyjny w dniu 22 grudnia 2008 r. po otwarciu rozprawy na nowo, ktora
réownoczesnie ulegta odroczeniu. Mimo odroczenia rozprawy powod nie zwrocit uwagi na
uchybienie procesowe Sadu Apelacyjnego na najblizszym posiedzeniu tego Sadu
a jedynie w pismie procesowym z dnia 6 stycznia 2009 r. wnidst o pominiecie dowodu
z przestuchania powoda i ograniczenie tego dowodu do przestuchania pozwanego. W
tych okolicznosciach powdd, zgodnie z art. 162 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c,,
utracit mozliwos¢ powotywania sie w skardze kasacyjnej na uchybienie przepisom
postepowania dotyczacym przeprowadzenia przez Sad Apelacyjny dowodu z
przestuchania stron skoro na najblizszym posiedzeniu tego Sadu nie zwrdcit uwagi na
uchybienie przepisom postepowania wnoszgc 0 wpisanie zastrzezenia do protokotu.
Zarzucane w skardze kasacyjnej uchybienie procesowe Sgdu Apelacyjnego przybrato
forme postanowienia dowodowego, ktorym Sgd Apelacyjny - zgodnie z art. 359 § 1
k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. - nie byt zwigzany, a w konsekwencji stosownie do
okolicznosci - w tym na skutek zgtoszenia przez strone powodowg zastrzezenia w trybie
art. 162 k.p.c. - postanowienie to mogto zosta¢ zmienione bgdz uchylone przez Sad
Apelacyjny (por. uchwate SN z dnia 27 pazdziernika 2005 r. Ill CZP 55/05, OSNC
22006 r., nr 9, poz. 144). Celem regulacji zawartej w art. 162 k.p.c. jest m. in.
zapobieganie nielojalnosci procesowej przez zobligowanie stron do zwracania
na biezgco uwagi sadu na uchybienia procesowe w celu ich niezwtocznego
wyeliminowania i niedopuszczenie do celowego tolerowania przez strony takich
uchybien z zamiarem pdzniejszego wykorzystania ich w srodkach odwotawczych (por.
wyrok SN z dnia 4 pazdziernika 2006 r., Il CSK 229/06, niepubl.).

Ponadto zarzut naruszenia art. 479 K.p.c. przez przeprowadzenie przez Sad
Apelacyjny dowodu z przestuchania stron (ograniczony do przestuchania pozwanego)
nie byt uzasadniony w przypadku, gdy w postepowaniu przed sgdem pierwszej instancji
zostat zgtoszony, bez uchybienia terminu prekluzyjnego, wniosek o przeprowadzenie
tego dowodu. Zgodnie z art. 378 § 1 k.p.c. sad drugiej instancji rozpoznaje sprawe w
granicach apelacji orzekajgc - wedtug art. 382 k.p.c. - na podstawie materiatu zebranego
w postepowaniu w pierwszej instancji oraz w postepowaniu apelacyjnym. Jak
wyjasniono w uzasadnieniach uchwat podjetych w skfadach siedmiu sedziéw SN: z dnia
31 stycznia 2008 r., Ill CZP 49/07 oraz z dnia 23 marca 1999 r., lll CZP 59/98, (OSNC z
2008 r., nr 6, poz. 55 oraz OSNC z 1999 r., nr 7-8, poz. 124) sagd odwotawczy nie
rozpoznaje tylko srodka odwotawczego, lecz sprawe. Konsekwencjg powyzszego jest to,
ze sad drugiej instancji nie jest zwigzany ustaleniami faktycznymi sgadu pierwszej



instancji i ma obowigzek dokonania wiasnych ustalen faktycznych niezaleznie od tego,
czy wnoszgcy apelacje podnidst zarzut dokonania wadliwych ustalen faktycznych lub ich
braku. Wypetniajgc ten obowigzek sad drugiej instancji bierze pod uwage dowody
przeprowadzone przed sgdem pierwszej instancji oraz dowody przeprowadzone na
etapie postepowania odwotawczego obejmujgce nowe dowody zgtoszone dopiero na
tym etapie postepowania (art. 381 k.p.c.), dowody pominiete przez sad pierwszej
instancji lub dowody, ktorych istnieje potrzeba powtdrzenia z uwagi na wadliwosc¢ ich
przeprowadzenia przed sgdem pierwszej instancji. Sgd Apelacyjny mogt wiec
przeprowadzi¢ dowdd z przestuchania stron pominiety przez Sad pierwszej instanc;ji.
Sad Apelacyjny oddalit powoddztwo przyjmujgc, ze powdd wykazat istnienie
przestanki egzoneracyjnej z art. 298 § 2 k.h. Dlatego na etapie postepowania
kasacyjnego zasadnicze znaczenie majg zarzuty dotyczgce tej podstawy prawnej
orzeczenia Sgdu drugiej instancji. Zarzut naruszenia art. 298 § 2 k.h. nalezy uzna¢ za
uzasadniony w zakresie, w jakim skarzgcy zarzuca btedne przyjecie przez Sad
Apelacyjny, ze przestankg uwalniajgcg cztonka zarzadu od odpowiedzialnosci
za zobowigzania spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig jest brak zwigzku
przyczynowego pomiedzy nieskuteczng egzekucjg wierzyciela z majatku spofki,
a niezgtoszeniem we wilasciwym czasie, przez pozwanego czionka zarzgdu spofki,
wniosku o ogtoszenie upadtosci lub wszczecie postepowania uktadowego. W art. 298 §
2 k.h. ustawodawca nie przewidziat takiej przestanki egzoneracyjnej. Wedtug tego
przepisu przestankg egzoneracyjng jest brak zwigzku przyczynowego pomiedzy
niezgtoszeniem przez cztonka zarzgdu wniosku o upadtos¢ lub wszczecie postepowania
uktadowego a szkodg wierzyciela spétki z ograniczong odpowiedzialno$cig doznang w
nastepstwie nieskutecznie przeprowadzonej egzekucji z majgtku spotki. Przez szkode, o
ktérej stanowi art. 298 § 2 k.h., nalezy rozumie¢ uszczerbek majgtkowy wierzyciela
spotki z 0.0. wynikly z niewyegzekwowania wierzytelnosci od spétki (por. uzasadnienie
uchwaty SN zdnia 7 listopada 2008 r., Il CZP 72/08). W orzecznictwie Sadu
Najwyzszego (por. wyrok SN z dnia 14 lutego 2003 r., IV CKN 1779/00, OSNC z 2004 r.,
nr 5, poz. 76, wyrok SN z dnia 16 stycznia 2008 r., IV CSK 430/07, niepubl., uchwata SN
z dnia 7 listopada 2008 r., Ill CZP 72/08) wyjasniono, ze art. 299 § 1 k.s.h. (odpowiednio
takze art. 298 § 1 k.h.) przewiduje m.in. domniemanie istnienia zwigzku przyczynowego
miedzy szkodg wierzyciela a nieztozeniem we wiasciwym czasie przez cztonka zarzadu
wniosku 0 ogtoszenie upadtosci lub podania o wszczecie postepowania uktadowego.
Dlatego pozwany cztonek zarzgdu spotki z 0.0. uwolni sie od odpowiedzialnosci z art.



298 § 1 k.h., gdy wykaze, ze wierzyciel nie uzyskatby zaspokojenia swej wierzytelnosci
wzgledem spofki z ograniczong odpowiedzialnoscig z powodu braku wystarczajgcego
majgtku spotki, nawet gdyby wszczeto postepowanie upadtosciowe lub uktadowe na
skutek wniosku o wszczecie tych postepowan, ztozonego we wiasciwym czasie.
Oznacza to koniecznos¢ rozwazenia mozliwosci zaspokojenia wierzyciela przy
uwzglednieniu stanu aktywow i pasywow spofki z ograniczong odpowiedzialnoscig ze
wzgledu na wiasciwg chwile, gdy powinno byto byC wszczete postepowanie
upadtosciowe lub postepowanie zapobiegajgce upadtosci i przy uwzglednieniu zasad
zaspokajania wierzycieli obowigzujgcych w tych postepowaniach (por. uchwate SN z
dnia 28 lutego 2008 r., lll CZP 143/07, OSNC z 2009 r., nr 3, poz. 38, wyroki SN: z dnia
28 wrzesnia 1999 r., Il CKN 608/98, z dnia 16 grudnia 1999 r., Il CKN 630/98, z dnia 20
maja 2003 r. Il CKN 1281/00, z dnia 6 maja 2009 r., II CSK 661/08, niepubl.).
Zwazywszy na to, ze Sgd Apelacyjny ustalit, co jest wigzgce dla Sgdu Najwyzszego, ze
ztozenie we wilasciwym czasie przez pozwanego wniosku ogtoszenie upadfosci lub
postepowania uktadowego nie pozwolitoby powodowi zaspokoi¢ sie w zadnym stopniu
ze wzgledu na brak majgtku spoétki, uzasadniony byt wniosek, ze zachodzita przestanka
egzoneracyjna okreslona w art. 298 § 2 k.h. wylgczajgca odpowiedzialnos¢ pozwanego,
gdyz powdd, jako wierzyciel, nie ponidst szkody z tej przyczyny, ze pozwany nie zgtosit
we wilasciwym czasie wniosku o0 ogtoszenie upadiosci lub postepowania
zapobiegajgcego upadtosci. Brak szkody jest rownoznaczny z tym, Zze nie istnieje takze
zwigzek przyczynowy, ktérego domniemanie wynika z art. 298 § 1 k.h. Ostatecznie
prowadzi to do wniosku, ze Sad Apelacyjny nie naruszyt art. 298 § 2 k.h. przyjmujac, ze
pozwany wykazat przestanke uwalniajgcg go od odpowiedzialnosci za zobowigzania
spoétki z ograniczong odpowiedzialnoscig.

Zwazywszy na powyzszg ocene tracg na znaczeniu pozostate zarzuty skargi
kasacyjnej naruszenia prawa materialnego - art. 298 § 1 k.h., art. 298 § 1 k.h. w zw.
z art. 365 § 1 k.p.c. i art. 5 k.c. Wyktadnia art. 298 § 1 k.h., dotyczgca charakteru
odpowiedzialnosci cztonka zarzgdu spoétki z ograniczong odpowiedzialnoscig, miata
znaczenie tylko dla oceny mozliwosci skutecznego podniesienia przez pozwanego
zarzutu przedawnienia wierzytelnosci powoda wobec spotki z 0.0. w czesci
obejmujgcej wierzytelnos¢ o zaptate =zalegtych optat dodatkowych z umowy
prywatyzacyjnej. Rozstrzygniecie w tym zakresie miatoby znaczenie wéwczas, gdyby
nie zachodzita przestanka egzoneracyjna z art. 298 § 2 k.h. W uchwale siedmiu
sedziéw SN z dnia 7 listopada 2008 r. Ill CZP 72/08 (OSNC z 2009 r., nr 2, poz. 20)
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przyjeto, ze odpowiedzialno$¢ cztonka zarzgdu na podstawie art. 299 § 1 k.s.h.
(odpowiednio takze na podstawie art. 298 § 1 k.h.) ma charakter odpowiedzialnosci
odszkodowawczej. Kwestia charakteru odpowiedzialnosci cztonka zarzgdu na
podstawie art. 298 § 1 k.h. (obecnie art. 299 § 1 k.s.h.) - czy jest to odpowiedzialnos¢
odszkodowawcza czy gwarancyjna - byta i pozostaje sporna w doktrynie prawa i w
orzecznictwie. W przypadku przyjecia, ze odpowiedzialno$¢ cztonka zarzgdu spotki
z ograniczong odpowiedzialnoscig ma charakter odszkodowawczy uzasadniony jest
poglad, Ze pozwany cztonek zarzgdu nie moze przeciwko wierzycielowi spotki
podnosi¢ zarzutu przedawnienia wierzytelnosci wobec spotki (por. uchwata SN z dnia
19 listopada 2008 r., Ill CZP 94/08, OSNC z 2009 r., nr 10, poz. 135). Woéwczas
odpowiedzialnos¢ cztonka zarzadu jest samodzielna wobec odpowiedzialnosci samej
spofki. Do roszczen przeciwko cztonkowi zarzgdu majg w konsekwencji zastosowanie
odrebne terminy przedawnienia wtasciwe dla roszczen =z tytulu czynu
niedozwolonego. Uznanie natomiast, ze odpowiedzialnos¢ cztonka zarzgdu wobec
wierzyciela spotki nie ma charakteru odpowiedzialnosci odszkodowawczej,
lecz gwarancyjny pozwala broni¢ stanowiska, ze w takim przypadku - tak jak to
przyjat Sgd Apelacyjny - pozwany cztonek zarzgdu spotki moze podnosié przeciwko
wierzycielowi spotki zarzut przedawnienia wierzytelnosci (por. uzasadnienie wyroku
SN z dnia 18 kwietnia 2007 r., V CSK 55/07, OSNC-ZD z 2008 r., nr 1, poz. 24).

W sytuacji, w ktorej pozwany wykazat istnienie przestanki egzoneracyjnej z art.
298 § 2 k.h., nie mogt mie¢ zastosowania art. 5 k.c., co wchodzitoby w rachube jedynie
wowczas, gdyby nie zachodzity przestanki zwalniajgce pozwanego od
odpowiedzialnosci wobec powoda.

Uwzgledniajac powyzsze Sad Najwyzszy na podstawie art. 398 k.p.c. oddalit
skarge kasacyjng albowiem wyrok mimo czesciowo btednego uzasadnienia odpowiada
prawu. O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1i 3
k.p.c. w zwigzku z art. 108 § 1 k.p.c. i przy uwzglednieniu przepiséw § 13 ust. 4 pkt 2 w
zwigzku z § 6 pkt 7 i § 2 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28
wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr
163, poz. 1348 z pdzn. zm.).



