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POSTANOWIENIE

Dnia 31 stycznia 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Wojciech Katner

w sprawie z powodztwa Gminnej Spotdzielni "Samopomoc Chtopska" w B. iz
powddztwa Gminnej Spétdzielni "Samopomoc Chiopska" w W.

przeciwko Spétdzielni STW w B.

o uchylenie uchwaty,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 31 stycznia 2012 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodowej Gminnej Spétdzielni "Samopomoc
Chtopska" w B.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 22 grudnia 2010 .,

odrzuca skarge kasacyjna.



Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 22 grudnia 2010 r. Sgd Apelacyjny oddalit apelacje powddki
Gminnej Spodtdzielni Samopomoc Chiopska w B. oraz apelacje powddki Gminnej
Spotdzielni Samopomoc Chtopska w W. od wyroku Sgdu Okregowego w J. z dnia
12 pazdziernika 2010 r. w sprawie z dwu powodztw wniesionych przeciwko
Spoétdzielni STW w B. o uchylenie uchwaty pozwanej Spotdzielni nr ... z dnia 22
grudnia 2009 r. ustalajgcej termin uzupetnienia udziatdbw pozwanej na dzien 31
marca 2010 r. Zarowno Sad pierwszej instancji, jak i Sgd Apelacyjny uznat
roszczenia powddek za bezzasadne, gtébwnie ze wzgledu na nie wykazanie, z jakim

przepisem prawa kwestionowana uchwata pozwanej pozostaje w sprzecznosci.

W skardze kasacyjnej powddki Gminnej Spotdzielni Samopomoc Chtopska
w B. zarzuca sie zaskarzonemu wyrokowi - przytaczajgc petitum skargi - ,obraze
art. 42 § 3 ustawy Prawo spétdzielcze oraz art. 99 k.p.c. w zwigzku
z rozporzadzeniem Ministra Sprawiedliwosci w sprawie opfat za czynnosci radcéw
prawnych i art. 177 § 1 pkt 1 k.p.c., a takze istnienie zagadnienia prawnego
budzacego watpliwosci i wymagajacego dokonania wyktadni zgodnie z art. 398° § 1
pkt 2 k.p.c." Skarzgca poprzedza to zdaniem wstepnym, ze podane sformutowanie
stanowi ,podstawy skargi kasacyjnej oraz podstawy wniosku o przyjecie skargi do
rozpoznania". Skarzgca wnosi o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do

ponownego rozpoznania.

W przepisach Kodeksu postepowania cywilnego nie ma oczywiscie wzorca,
jak ma prezentowac sie skarga kasacyjna, jest tylko szczegotowo okreslone, jakie
ma zawiera¢ elementy oraz jakie majg by¢ spetnione warunki prawne, aby skarga
mogta zostaé przyjeta do rozpoznania (art. 398* § 1 i 3 oraz art. 398° § 1 k.p.c.).
Jest tez wskazane, ze skarga powinna zawiera¢ wniosek wraz z uzasadnieniem
0 przyjecie jej do rozpoznania (art. 398* § 2 k.p.c.). W orzecznictwie i doktrynie jest
od lat utrwalone stanowisko, zaréowno co do wyodrebnienia wniosku i jego tresci,
jak i sposobow wykazania przestanek uprawniajgcych Sgd Najwyzszy do przyjecia
skargi, zgodnie z art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c. Bardzo liczne orzeczenia Sadu

Najwyzszego w tym wzgledzie oraz poglady doktryny, wyrazone w komentarzach,



podrecznikach i monografiach odnoszgcych sie do skargi kasacyjnej, jej charakteru
prawnego w postepowaniu cywilnym i podstaw sg powszechnie dostepne i powinny
by¢ znane kazdemu prawnikowi wykonujgcemu zawdd zwigzany ze stosowaniem
odpowiednich przepisow, w tym radcom prawnym reprezentujgcym strony
w postepowaniach sgdowych. Przytaczanie przyktadow tych orzeczen oraz

stanowiska doktryny jest wiec zbedne.

Przedtozone przez profesjonalnego petnomocnika powddki pismo
zatytutowane ,skarga kasacyjna powoda ad 1" nie spetnia zadnego warunku skargi,
tak dalece, ze nie nadaje sie nawet do zwrdcenia w celu uzupetnienia brakéw
skargi, w zakresie w jakim dopuszczajg to przepisy postepowania. Petnomocnik
zamiescit bowiem odpowiednie stowa w swoim piSmie, z ktdérych ma wynikac,
ze podstawg skargi jest naruszenie prawa materialnego (Prawa spotdzielczego),
choé jest to zlgczone z zaskarzeniem kosztéw, a wiec rozstrzygniecia bedgcego
postanowieniem zawartym w wyroku, ktére zaskarza sie, jesli to jest w ogole
dopuszczalne - zazaleniem. Wniosek o przyjecie skargi miesci¢ sie ma
prawdopodobnie, wedtug autora w koncowym fragmencie petitum skargi, w ktorym
pisze ,a takze istnienie zagadnienia prawnego budzgcego watpliwosé
I wymagajgcego dokonania wyktadni®, co ma znajdowaé wyjasnienie w akapicie
uzasadnienia w kwestii zgodnosci uchwaty pozwanej z art. 18 Prawa
spotdzielczego, jako jedynym powotanym przepisem. Nie towarzyszy temu zaden
wywod prawny, ktory by uzasadniat potrzebe wyktadni tego przepisu, poparty
zgtoszonymi watpliwosciami, rozbieznym stanowiskiem orzecznictwa i doktryny
oraz choéby sformutowaniem zagadnienia prawnego, stosownie do wymagan
stawianych przez art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. Uzasadnienie skargi ogranicza sie
wiasciwie tylko do polemizowania z ustaleniami faktycznymi i ocenami Sadu drugiej
instancji, co samo w sobie nie moze stanowié podstawy skargi kasacyjnej (art. 398>
§ 3 k.p.c.). Ostatni akapit zaledwie potstronicowego uzasadnienia skargi kasacyjnej
dodatkowo Swiadczy o myleniu przez jej autora postepowania kasacyjnego,
dotyczgcego prawomocnego orzeczenia sgdowego z kontrolg instancyjng, podczas
gdy postepowanie przed Sgdem Najwyzszym nie stanowi trzeciej instancji sgdowe;.
Nie sg wiec zawarte w skardze zadne argumenty, ktére mogtyby w fazie tzw.

przedsgdu przemawiac nie tylko za jej przyjeciem do rozpoznania, ale w ogole za



skarge sformutowang zgodnie z przytoczonymi na wstepie przepisami

postepowania cywilnego.

Zachowujgc daleko posunietg powsciggliwos¢ nalezy wyrazi¢ dezaprobate
co do formy i tresci przedtozonej skargi kasacyjnej, zarobwno ze wzgledu na
przyczyny wymagania jej sporzadzenia tylko przez profesjonalnego petnomocnika
(art. 87" § 1 k.p.c.), w tym wypadku uczynienia tego przez radce prawnego, jak
i skierowania jej w taki wilasnie sposéb do najwyzszego organu sgdowego

w Polsce.

Z tych wzgledéw na podstawie art. 398° § 2 i 3 k.p.c. Sad Najwyzszy odrzucit
skarge kasacyjna.



