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POSTANOWIENIE

Dnia 13 grudnia 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Marian Kocon (przewodniczacy)
SSN Dariusz Donczyk

SSN Bogumita Ustjanicz (sprawozdawca)

w sprawie z wniosku A. D.

przy uczestnictwie K. S. i innych,

o stwierdzenie nabycia spadku po B. S.,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 13 grudnia 2012 r.,

skargi kasacyjnej uczestnikdw postepowania M. S. oraz K. S. reprezentowanego
przez M. S. od postanowienia Sgdu Okregowego

z dnia 21 lipca 2011 r.,

oddala skarge kasacyjna.

Uzasadnienie



Zaskarzonym postanowieniem Sgad Okregowy oddalit apelacje uczestnika -
matoletniego K. S. od postanowienia Sgdu Rejonowego z dnia 1 lutego 2011 r.,
ktérym stwierdzono, ze spadek po B. S. zmartej w dniu 3 czerwca 2009 r. na
podstawie ustawy dziedziczg z dobrodziejstwem inwentarza maz K. S. i wnuk K. S.
w czesciach po 2 kazdy z nich.

Orzeczenie to oparte zostato na nastepujgcych podstawach:

Whioskodawca A. D. posiada uprawnienie do zgdania stwierdzenia nabycia spadku
po B. S., poniewaz byta ona zong jego diuznika K. S., w stosunku do ktérego
prowadzona jest egzekucja z nieruchomosci, bedgcej sktadnikiem majgtku
wspolnego matzonkow S.

Spadkodawczyni nie sporzgdzita testamentu, a w ramach ustawowego kregu
spadkobiercow do dziedziczenia doszedt jej mgz K. S. i wobec odrzucenia spadku
przez jej synoéw, matoletni - wnuk K. S., syn M. S. Oswiadczenie o odrzuceniu
spadku w jego imieniu ztozone zostato przez jego ojca z uchybieniem terminu
wskazanego w art. 1015 § 1 k.c. Termin do podjecia tej czynnosci rozpoczat bieg z
dniem 27 listopada 2007 r., a do jej dopetnienia doszto w dniu 28 maja 2010 r.
Przedstawiciel ustawowy matoletniego K. S. dowiedziat sie o tytule powotania syna
do spadku po babci w dniu, w ktorym sam ziozyt oswiadczenie o odrzuceniu
spadku. Dla ztozenia tego oswiadczenia w imieniu matoletniego wymagane byto
uzyskanie zezwolenia sgdu opiekunczego. Postanowienie Sgdu Rejonowego z dnia
23 kwietnia 2010 r., udzielajgce takiego zezwolenia M. S., uprawomocnito sie w
dniu 15 maja 2010 r., a zatem istniata mozliwos¢ dochowania terminu, ktéry uptywat
w dniu 27 maja 2010 r. Sgd Okregowy nie podzielit twierdzenia, ze termin ten ulegt
wydtuzeniu o czas postepowania prowadzonego przez sgad opiekunczy, poniewaz
niedopuszczalne jest przedtuzenie terminu zawitego.

W skardze kasacyjnej uczestnik powotat sie na naruszenie
prawa materialnego, przewidziane art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., zarzucajagc ze
z obrazg art. 1015 k.c. przyjgt Sad Okregowy, iz oswiadczenie
0 odrzuceniu spadku ztozone zostato po uptywie wskazanego w nim terminu.
Skarzacy domagat sie uchylenia zaskarzonego postanowienia

I przekazania sprawy do ponownego rozpoznania, ewentualnie uchylenia



postanowien Sgdow obu instancji i orzeczenie, ze spadek po zmartej B. S. nabyt w
catosci jej maz K. S.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest bezzasadna, poniewaz Sgd Okregowy nie naruszyt
prawa materialnego.

Oswiadczenie o przyjeciu lub odrzuceniu spadku moze byC ziozone
w terminie szesciu miesiecy od dnia, w ktorym spadkobierca dowiedziat sie o tytule
swego powotania. Przewidziany w art. 1015 § 1 k.c. termin jest terminem zawitym
prawa materialnego, do biegu ktérego majg zastosowanie art. 110 do 116 K.c.
Poczatek toku tego czasu liczony jest w odniesieniu do kazdego spadkobiercy
od dnia, w ktorym dowiedziat sie on z wiasciwego, pewnego zrédta o tytule
powotania. Oznacza to, ze oddzielnie liczony jest jego bieg zaréwno co do kazdego
spadkobiercy, jak i co do dla kazdego z tytutdw powotania. Przy dziedziczeniu
ustawowym w razie dojscia do spadku spadkobiercy powotanego
w dalszej kolejnosci, z uwagi na odrzucenie spadku przez wyprzedzajgcego go
spadkobierce, termin do ztozenia oswiadczenia przez spadkobierce dochodzacego
w dalszej kolejnosci, rozpoczyna sie od dnia, w ktorym dowiedziat sie on
0 odrzuceniu spadku przez wyprzedzajgcego go spadkobierce. Jezeli spadkobierca
nie ma zdolnosci do czynnosci prawnych, poczgtkiem terminu w stosunku do niego
jest dzien, w ktorym o tytule jego powotania dowiedziat sie jego przedstawiciel
ustawowy. Uksztaltowanie w art. 1015 § 1 k.c. terminu do ztozenia oswiadczenia
0 przyjeciu lub odrzuceniu spadku jako terminu zawitego prawa materialnego
oznacza, ze z chwilg jego uptywu wygasa uprawnienie do skorzystania z tego
prawa podmiotowego, a oswiadczenie ztozone po uptywie terminu nie wywotuje
zadnych skutkéw prawnych. Uptyw terminu uwzgledniany jest z urzedu, nie ma
zadnych mozliwosci jego przedtuzenia, a w art. 1015 § 2 k.c. przewidziane zostaty
konsekwencje biernego zachowania sie spadkobiercy, w postaci prostego przyjecia
spadku, zas w odniesieniu do osoby nie majgcej petnej zdolnosci do czynnosci
prawnych albo osoby, co do ktérej istnieje podstawa do jej catkowitego
ubezwtasnowolnienia, albo osoby prawnej, nieztozenie oswiadczenia w terminie

jest jednoznaczne z przyjeciem spadku z dobrodziejstwem inwentarza.



Do cech charakterystycznych tego terminu, odrozniajgcych go od terminu
przedawnienia nalezy, poza skutkiem uptywu, niedopuszczalnos¢ umownego
ksztattowania go przez strony, okreslenie poczatku biegu od dowiedzenia sie
o zaistnieniu wskazanego zdarzenia (tytule powotania do spadku), znacznie krotszy
czasokres w porownaniu z terminami przedawnienia, podyktowany wzgledami
zarowno ochrony spadkobiercy, jak i pewnosci co do dziedziczenia. Nie majg
zastosowania do tego terminu przepisy kodeksu cywilnego regulujgce
przedawnienie roszczen, w tym roéwniez te zwigzane z zawieszeniem (art. 121 k.c.),
z wstrzymaniem (art. 122 k.c.) oraz z przerwaniem (art. 123 k.c.) biegu terminu.
Ponadto przyczyny zezwalajgce na wskazane wydtuzenie terminu przedawnienia
zostaty w tych przepisach wyczerpujgco wymienione, a zatem wytgczona jest
dopuszczalno$¢ przyjmowania za takie przyczyny innych przeszkéd. Czynnosci
prawne podejmowane przez przedstawiciela ustawowego w imieniu osoby nie
majgcej petnej zdolnosdci do czynnosci prawnych sg traktowane jako czynnosci
prawne tej osoby (art. 98 § 1 k.r.o. w zwigzku z art. 95 § 2 k.c.). Dziatania podjete
przez przedstawiciela ustawowego matoletniego uczestnika, majgce na celu
uzyskanie zezwolenia na zlozenie w jego imieniu oswiadczenia o odrzuceniu
spadku, nie pozbawity go realnej mozliwosci wykonania tej czynnosci przed
uptywem szesciomiesiecznego terminu od ztozenia przez niego takiego
oswiadczenia.

Sad Najwyzszy, stosownie do art. 3982 § 1 i 2 k.p.c, bedac
zwigzany ustaleniami  faktycznymi  stanowigcymi  podstawe zaskarzonego
orzeczenia, rozpoznaje skarge kasacyjng w granicach zaskarzenia oraz podstaw.
Nie ma zatem uzasadnienia, w okolicznosciach rozpoznawanej sprawy, do
rozwazania, czy i jaki wptyw na bieg tego terminu miatoby uzyskanie wymaganego
orzeczenia sgdu rodzinnego po uptywie tego terminu, skoro taka sytuacja nie miata
miejsca.

Z powyzszych wzgledow skarga kasacyjna podlegata oddaleniu

na podstawie art. 398 k.p.c.



