Sygn. akt V CSK 159/05

POSTANOWIENIE

Dnia 26 kwietnia 2006 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz (przewodniczgcy)
SSN Antoni Gorski
SSN Grzegorz Misiurek (sprawozdawca)

w sprawie z wniosku Syndyka Masy Upadtosci PPHU "A."

E. W. i S-ka Spétki Jawnej z siedzibg w C.

przy uczestnictwie E. W. K. W. i S. W.

0 wpis prawa wiasnosci - Dz. Kw [...] i ujawnienie ogtoszenia
upadtosci — Dz. Kw [...] w ksiedze wieczystej Kw numer [...],
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnegj
w dniu 26 kwietnia 2006 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Okregowego w L.

z dnia 27 lipca 2005 r.,

oddala skarge kasacyjna.

Uzasadnienie



Whnioskodawca Syndyk Masy Upadtosci Przedsigbiorstwa Prodykcyjno-
Handlowo-Ustugowego ,A.” [...] wniost o wykres$lenie w dziale |l ksiegi wieczystej nr
[...] prowadzonej w Sadzie Rejonowym w L. uczestnikédw postepowania [...] i
wpisanie w ich miejsce, jako wtasciciela, wymienionej spétki. Domagat sie tez
ujawnienia w dziale Il ksiegi wieczystej ogtoszenia upadtosci spotki ,A”. Wnoszgc o
dokonanie tych wpisow syndyk wskazat, Zze uczestnicy postepowania, bedacy
wczesniej wspolnikami spotki cywilnej ,Aa.”, uchwatg z dnia 8 stycznia 2001 r.
postanowili przeksztatci¢ te spotke — na podstawie art. 26 § 4 k.s.h. - w spotke
jawng ,A”. Sad Rejonowy postanowieniem z dnia 18 listopada 2002 r. ogtosit

upadtos¢ spotki jawnej powstatej w wyniku przeksztatcenia.

Orzeczeniem z dnia 20 maja 2004 r. referendarz sgdowy dokonat wpisow
zgodnie z wnioskiem syndyka. Sad Rejonowy w L., po rozpoznaniu skargi
uczestnikow postepowania na to orzeczenie, postanowieniem z dnia 30 sierpnia
2004 r. utrzymat w mocy =zaskarzone wpisy uznajgc, ze w nastepstwie
przeksztatcenia spotki cywilnej ,Aa.” przystugujgce wspoélnikom (na zasadzie
wspoétwiasnosci tgcznej) prawo wilasnosci nieruchomosci objetej ksiegg wieczystg
nr [...] przeszto na rzecz nowo utworzonej spotki jawnej ,A”. Sad Rejonowy
podkreslit, ze skutek ten nastgpit z mocy prawa (art. 553 § 1 k.s.h.), wobec czego
dla jego wywofania niezachowanie przez uczestnikdw postepowania formy aktu

notarialnego nie miato znaczenia.

Na skutek apelacji uczestnikow postepowania Sgd Okregowy zaskarzonym
skargg kasacyjng postanowieniem zmienit postanowienie Sgdu pierwszej instancji
w ten sposob, ze uchylit wpisy dokonane przez referendarza sgdowego, oddalit
wniosek o ich dokonanie i orzekt o kosztach postepowania. Sgd ten wskazat, ze
przeksztatcenie spotki cywilnej ,Aa” w spétke jawng ,A.” na podstawie art. 26 § 4
k.s.h. nastgpito w dniu 6 kwietnia 2001 r. Z przeksztatceniem tym nie mozna tgczy¢
przejscia z mocy prawa (art. 553 § 1 k.s.h.) wszystkich praw i obowigzkéw
stanowigcych majgtek wspolny wspolnikdw na nowo utworzong spotke. Nastepstwo
takie przewidziane zostato w art. 26 § 5 k.s.h. w brzmieniu ustalonym ustawg z

dnia 12 grudnia 2003 r. o zmianie ustawy Kodeks spotek handlowych oraz



niektorych innych ustaw (Dz. U. Nr 229, poz. 2276 ). Regulacja ta weszta w zycie z
dniem 15 stycznia 2004 r. Uczestnicy postepowania dokonujgc przeksztatcenia
spotki cywilnej nie zadecydowali o wniesieniu nieruchomosci objetej ksiega
wieczystg nr [...] do nowo utworzonej spétki jawnej. Spoétka ,A.” nie stata sie wiec
wiascicielem wymienionej nieruchomosci. W konsekwencji nie jest tez uzasadniony

wpis wzmianki 0 ogtoszeniu upadtosci tej spotki.

W skardze kasacyjnej opartej na obu podstawach z art. 398% § 1 k.p.c.

wnioskodawca zarzucit naruszenie:

- art. 1la ust. 3 ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r. — Przepisy wprowadzajgce
ustawe o Krajowym Rejestrze Sgdowym (Dz. U. Nr 121, poz. 770 ze zm.),
art. 26 § 4 i art. 553 § 1 k.s.h. - przez ich btedng wyktadnie;

- art. 378 k.p.c. przez wykroczenie poza granice podniesionych w apelacji

zarzutow;

- art. 626 § 2 k.p.c. przez niedopuszczalne - w ramach kognicji sadu
wieczystoksiegowego - badanie i interpretowanie tresci oswiadczen woli
stron wyrazonej przy podejmowaniu uchwaty przeksztatceniowej, a takze

charakteru tej uchwaty.

Powotujgc sie na te podstawy skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego
postanowienia i przekazanie sprawy Sagdowi Okregowemu do ponownego
rozpoznania, bgdz tez o uchylenie tego orzeczenia i dokonanie wpisu prawa

wiasnosci nieruchomosci na rzecz spotki ,A”.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Nie mozna zgodzi¢ sie z zarzutem wskazujgcym na naruszenie przez Sad
Okregowy art. 378 k.p.c. Zgodnie z trescig tego przepisu granice apelacji
wyznaczajg nie — jak btednie odczytuje to skarzgcy — podniesione w niej zarzuty,
lecz oznaczenie zaskarzonego orzeczenia oraz zakres jego zaskarzenia.
Sad Najwyzszy wielokrotnie juz wyjasniat, ze sad drugiej instancji - w granicach
zaskarzenia — stosuje prawo materialne niezaleznie od zarzutéw apelacji i poglad
ten nalezy uzna¢ za utrwalony (por. m.in. wyroki: z dnia 13 kwietnia 2000 r., [Il CKN
812/98, OSNC 2000/10/193; z dnia 20 listopada 2002 r., V CKN 1396/00, nie publ.;



z dnia 29 listopada 2002 r., IV CKN 1574/00, nie publ.; z dnia 14 stycznia 2004 r.,
I CK 102/03, nie publ.). Sad Okregowy odnoszac sie do - kwestionowanej przez
uczestnikow postepowania - oceny zasadnosci wniosku o dokonanie wpiséw
w ksiedze wieczystej przeprowadzonej przez Sad pierwszej instancji przez
pryzmat przepisow art. 24 § 6, art. 531 § 2 i art. 553 § 1 k.s.h., nie objetych
zarzutami apelacji, nie naruszyt zatem art. 378 k.p.c., a wprost przeciwnie — przepis

ten zastosowat wiasciwie.

Wedtug art. 34 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych
I hipotece, (jedn. tekst: Dz. U. z 2001 r. Nr 124, poz. 1361 ze zm.) do ujawnienia
w ksiedze wieczystej wiasciciela nieodzowne jest wykazanie odpowiednimi
dokumentami nastepstwa prawnego po osobie wpisanej jako wilasciciel.
W niniejszej sprawie Kkonieczne wiec byto wykazanie przez wnioskodawce
we wskazany wyzej sposob nastepstwa spétki jawnej ,A.” po wspolnikach spoétki
cywilnej ,Aa” w osobach uczestnikbw postepowania. Wedlug skarzgcego,
postanowienie sgdu o wpisie spoétki jawnej do Krajowego Rejestru Sgdowego
stanowito wystarczajgcg podstawe wpisu tej spdtki w ksiedze wieczystej jako
wiasciciela nieruchomos$ci w miejsce wspolnikdw przeksztatconej spotki cywilnej.
Poglad ten bezsprzecznie uznaC nalezy za uprawniony na gruncie regulacji
przyjetej w wyniku nowelizacji kodeksu spotek handlowych, dokonanej
wzmiankowang wyzej ustawg z dnia 12 grudnia 2003 r., ktéra weszta w zycie
z dniem 15 stycznia 2004 r. Nie ulega bowiem watpliwosci, ze po tej zmianie
spofce jawnej powstatej w nastepstwie przeksztatcenia spotki cywilnej na podstawie
art. 26 § 4 k.s.h. przystugujg wszystkie wspolne prawa i obowigzki wspolnikéw

spotki cywilnej. Wynika to wprost z aktualnego brzmienia art. 26 § 5 k.s.h.

W rozpoznawanej sprawie spoétka cywilna, ktorg tworzyli uczestnicy
postepowania, przeksztatcona zostata w spoétke jawng w dniu 6 kwietnia 2001 r.,
a wiec czasie, kiedy w art. 26 k.s.h. brak bytlo unormowania wskazujgcego na
skutki dokonanego przeksztatcenia w sferze majgtkowej. Zgodzi¢ sie trzeba
z zapatrywaniem Sagdu Okregowego, iz podstawy do okreslenia tych skutkéw nie
mogt stanowi¢ art. 553 § 1 k.s.h., zgodnie z ktérym spétce przeksztatconej
przystugujg wszystkie prawa i obowigzki spotki przeksztatcanej. Uczestnicy

postepowania wybrali uproszczony (tzw. zgtoszeniowy) tryb przeksztatcenia spotki



cywilnej, tji. wedtlug rezimu, ktory — jak juz wspomniano — nie regulowat
wynikajgcych z tego konsekwencji w zakresie przejScia praw i obowigzkow
wspolnikow na nowo utworzona spotke jawng ani w sposob bezposredni, ani
poprzez odestanie do unormowan przewidzianych w tytule IV dziale Il kodeksu
spotek handlowych (art. 551 i nast. k.s.h.). Juz tylko na marginesie wypada
zauwazy¢, ze rowniez art. 551 § 3 k.s.h., w brzmieniu sprzed nowelizacji, nie
okreslat rozwazanych tu skutkow przeksztatcenia spotki cywilnej w spotke jawnag.
Poglad skarzgcego wskazujgcy, ze w tym zakresie nalezato stosowac przepisy
0 przeksztatceniu spotek osobowych w inne spotki osobowe (art. 581 — 584 k.s.h.),
a w konsekwencji takze art. 553 k.s.h. nie znajduje zadnego uzasadnienia. Zarzut
wadliwego odczytania tego ostatniego przepisu, jako wyrazajgcego zasade sukces;ji
uniwersalnej, a nie zasade kontynuacji, nie ma zatem istotnego znaczenia, skoro

przepis ten nie znajduje w sprawie zastosowania.

W judykaturze i piSmiennictwie wskazuje sie, ze przewidziane w art. 553 § 1
k.s.h. przejscie wszystkich praw i obowigzkow spoétki przeksztatcanej na spoétke
przeksztatcong opiera sie na tzw. zasadzie kontynuacji, o ktérej mozna mowic
w sytuacji, gdy okreslony podmiot zmienia swojg dotychczasowg forme
organizacyjng na inng. Spoétka cywilna nie ma wszakze podmiotowosci prawnej,
w jakg wyposazona zostata spotka jawna (art. 8 k.s.h.). Przy ocenie skutkéw
przeksztatcenia spotki cywilnej w spotke jawng trudno zatem byto - bez wyraznej
woli ustawodawcy, a stan taki istniat przed dniem 15 stycznia 2004 r. - postugiwac
sie zasadg kontynuacji (por. uzasadnienie postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 23 czerwca 2004 r., V CZ 53/04, nie publ.; uzasadnienie wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 8 lipca 2003 r., IV CK 13/03, nie publ.).

Dostrzegajgc niedostatki pierwotnie przyjetej regulacji, nie uwzgledniajgcej
specyficznego  charakter  analizowanego  przeksztatcenia,  ustawodawca
w znowelizowanym art. 26 § 5 k.s.h. dookreslit wynikajgce z tego zdarzenia
nastepstwa w sferze stosunkéw majgtkowych postugujgc sie zasadg sukces;i
uniwersalnej (w odniesieniu do praw i obowigzkéw o charakterze cywilnoprawnym),
uzupetniong — poprzez odestanie do art. 553 § 2 i 3 k.s.h. - 0 elementy, wiasciwej
dla przeksztatcen spoétek handlowych, zasady kontynuacji (w zakresie praw

wynikajgcych z innych zrodet oraz relacji personalnych). Rozwigzanie to stworzyto



swoisty (mieszany) model przeksztatcenia spoétki cywilnej w jawng. Tak wiec
dopiero znowelizowana tres¢ art. 26 k.s.h. pozwala uzna¢, iz wspdlnicy spoftki
cywilnej dostosowujgc umowe spoétki cywilnej do przepiséw o umowie spotki jawnej
i skfadajgc wniosek do sagdu rejestrowego wyrazajg wole jej przeksztatcenia,
a w konsekwencji, ze to ich wiasnie dokonywane przeksztatcenie dotyczy.
Tym samym przyjg¢ nalezy, ze przeksztatcenie spotki cywilnej dokonane na
podstawie art. 26 § 4 k.s.h. przed dniem 15 stycznia 2004 r. nie powodowato
przejscia z mocy prawa na nowo utworzong spotke jawng prawa wilasnosci
nieruchomosci przystugujgcego wspoélnikom spotki cywilnej. Poglad taki byt juz
prezentowany w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego (por. postanowienie z dnia

7 lipca 2004 r., | CK 79/04, nie publ.) i sktad orzekajgcy w petni go aprobuje.

Sad Okregowy prawidlowo zinterpretowat przyjety za podstawe
zaskarzonego postanowienia art. 26 § 4 k.s.h. w brzmieniu obowigzujgcym przed
dniem 15 stycznia 2004 r. Trafnie tez uznat, ze zatgczony do wniosku o dokonanie
wpisow w ksiedze wieczystej odpis z Krajowego Rejestru Sadowego,
odzwierciedlajgcy zarejestrowanie spotki jawnej ,A.”, nie stanowit dostatecznej
podstawy do ujawnienia tej spoétki jako wiasciciela nieruchomosci w miejsce
wspolnikdw przeksztatconej spotki cywilnej ,Aa”. Podjete w tej sytuacji przez Sad
drugiej instancji badanie tresci innych dokumentdéw, z ktérych wnioskodawca
wywodzit przejscie prawa wiasnosci nieruchomosci na spotke ,A.” (umowy
dostosowujgcej umowe spotki cywilnej do przepisbw o umowie spotki jawnej,
uchwaly o przeksztatceniu spotki), nie usprawiedliwiajg zarzutu naruszenia art. 626°
§ 2 k.p.c.

Za chybiony wreszcie uznaC nalezy zrzut naruszenia art. 1a ust. 3 ustawy
z dnia 20 sierpnia 1997 r. — Przepisy wprowadzajgce ustawe o Krajowym Rejestrze
Sagdowym. Wedtug skarzgcego Sad Okregowy dokonat btednej wykfadni tego
przepisu uznajgc, ze w okresie przejsciowym, tji. do 31 marca 2001 r. nie
utrzymywat on przyznanego spotce cywilnej statusu przedsiebiorcy.
Tymczasem z motywow zaskarzonego postanowienia nie wynika, aby wymieniony
przepis Sad Okregowy zinterpretowat w przypisywany mu przez skarzgcego

sposob. Mozna z nich natomiast wysnu¢ wniosek przeciwny, skoro Sad ten uznat



wyraznie, ze przeksztatcenie spoétki cywilnej ,Aa” nastgpito przy zachowaniu

ciggtosci jej dziatania.

Z przytoczonych wzgledow skarga kasacyjna, jako pozbawiona

usprawiedliwionych podstaw, podlegata oddaleniu (art. 398 k.p.c.).



