Sygn. akt V CSK 151/08

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 pazdziernika 2008 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:
SSN Dariusz Zawistowski (przewodniczgcy)
SSN Antoni Gérski (sprawozdawca)
SSN Marek Sychowicz

w sprawie z powoddztwa "T.(...)" Spoétki z 0.0. w G.

przeciwko Syndykowi Masy Upadtosci B.(...) S.A. w K.

o zaptate,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 23 pazdziernika 2008 r.,

skargi kasacyjnej strony powodowej od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 9 stycznia
2008 r., sygn. akt V ACa (...),

oddala skarge kasacyjna; zasgdza od powoda na rzecz pozwanego 2.700 (dwa

tysiace siedemset) zt kosztow zastepstwa prawnego w postepowaniu kasacyjnym.

Uzasadnienie

Powod — T.(...) spotka z ograniczong odpowiedzialnosciag w G. domagata sie
zasgdzenia od pozwanego Syndyka masy upadtosci B.(...) spdtka akcyjna w K. 170.000
zt z tytulu bezpodstawnego zawyzenia ceny, za ktérg nabyta od pozwanego czesc

majgtku upadtej Spofki.

Na dochodzong kwote sktadajg sie dwa roszczenia: 60.000 zt tytutem zawyzenia ceny

nieruchomosci oraz 110.000 zt zawyzonej ceny nabytych wierzytelno$ci.



Sad Okregowy w K. wyrokiem z dnia 27 wrzesnia 2007 r. oddalit powddztwo, po

dokonaniu nastepujgcych ustalen.

Sprzedaz majgtku upadtej Huty prowadzono na podstawie dwoch regulaminéw
opracowanych przez Syndyka, zgodnie z ktérymi m. in. sprzedaz dokonywana jest za
zgodg wierzycieli, oferent przed przystgpieniem do przetargu powinien wptacic
okreslone wadium, a kandydat na nabywce wybierany jest przez powotang przez
Syndyka komisje przetargowg. W regulaminie dotyczgcym zbycia nieruchomosci
zastrzezono, ze jezeli kilku oferentéw zaproponuje takg samg cene lub ceny zblizone, tj.
takie, ktérych roznice nie przekraczajg 20% najwyzszej ceny, zostanie ws$rod nich
przeprowadzona aukcja, w celu wytonienia ostatecznego nabywcy. W obu regulaminach
przewidziano mozliwos¢ wycofania przedmiotu z przetargu, uniewaznienia przetargu
oraz prawo do odstgpienia od sprzedazy w kazdym czasie. Pierwszy przetarg,
wyznaczony na 24 maja 2004 r., dotyczyt sprzedazy udziatéw upadtej Huty w W. spotce
z 0. 0. oraz wierzytelnosci Huty wzgledem tej Spotki. Powddka ztozyta oferte na zakup
udziatéw Huty w Spétce za cene 820.000 zt oraz na kupno wierzytelnosci Huty wobec
Spoéiki, oferujgc za nie 130.000 zt. Okazato sie, ze byfa to jedyna oferta, ktorej jednak
strona pozwana nie przyjeta, postanawiajgc ponowi¢ przetarg. Drugi przetarg
wyznaczono na 24 czerwca 2004 r. Wptynety dwie oferty, a sposrod nich wybrano oferte
powodki, ktéra zaproponowata cene 1.110000 zt za udziaty Huty w Spoétce oraz 405.000
zt za przystugujgce Hucie wzgledem Spétki wierzytelnosci i na tych warunkach pozwany

umowa z dnia 6 lipca 2004 r. sprzedat powoddce te udziaty i wierzytelnosci.

Na przeznaczong do sprzedazy sporng nieruchomosé powddki ogtoszono
przetarg, ktérego termin wyznaczono na 9 wrzesien 2005 r. Wplynety trzy oferty: od
powodki, ktora zaproponowata cene 190.000 zt, drugi z oferentéw zaproponowat
175.000 zt i trzeci 160.000 zt. Kierujgc sie postanowieniem regulaminu, ze w wypadku
kiedy roznica miedzy ofertami nie przekracza 20% ceny, przeprowadza sie aukcje,
komisja przetargowa zdecydowata o jej przeprowadzeniu w dniu 19 wrzesnia 2005 r. Na
aukcji tej najwyzszg cene 250.000 zt zaproponowata powddka i ona zostata wytypowana
przez komisje na nabywce nieruchomosci za te cene. Nieruchomosc¢ zostata sprzedana

powddce w dniu 31 stycznia 2006 r. za 250.000 zt.

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy uznat pretensje powddki za
nieusprawiedliwione. Zdaniem tego Sadu, powodka przystepujac do przetargéw

i sktadajgc oswiadczenie o zapoznaniu sie z regulaminami, zgodzita sie na to,



ze pozwany moze odwotaé przetarg i odstgpic od niego bez podania przyczyny.
Pozwany skorzystat z tego uprawnienia, jesli chodzi o sprzedaz udziatow
i wierzytelnosci; powodka wzieta udziat w drugim przetargu i wygrata go.
Zawarta umowe na warunkach ustalonych w drugim przetargu, wobec czego, nie moze
teraz, bez uchylenia sie od skutkbw swego oswiadczenia woli, zgdac ustalenia nizszej
ceny i zwrotu roznicy. Jesli zas chodzi o nabycie nieruchomosci, to, w ocenie Sadu,
postanowienia opracowanego przez strone pozwang regulaminu przetargowego
stanowig uzupetnienie wydanego na podstawie art. 118 § 3 Prawa upadtosciowego
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 16 kwietnia 1998 r. w sprawie sprzedazy
z wolnej reki nieruchomosci, handlowego statku morskiego Iub statku zZeglugi
srodlgdowej w postepowaniu upadtosciowym (Dz. U. Nr 55, poz. 360), zwanego dalej
,Rozporzgdzeniem”. Rozporzadzenie to nie reguluje postepowania majgcego na celu
wytonienie najkorzystniejszej oferty, nie sposéb wiec przyjg¢, aby syndyk nie mogt
podjaé czynnosci , majgcych na celu uzyskanie najwyzszej ceny, ktérg zapewnia
przeprowadzenie aukcji. Dlatego podniesiony przez powodke zarzut niewaznosci tych
czynnosci Sad uznat za nieuzasadniony. Godzac sie na udziat w aukcji i zawierajgc
umowe na kupno nieruchomosci za cene na niej ustalong, powddce nie przystuguje tez
roszczenie na podstawie przepisbw o bezpodstawnym wzbogaceniu, w tym o

nienaleznym swiadczeniu. Dlatego powddztwo oddalono.

Apelacja powoddki od tego rozstrzygniecia zostata oddalona wyrokiem Sadu
Apelacyjnego z dnia 9 stycznia 2008 r. W ocenie tego Sadu, skoro powoddka nie
domagata sie uznania zawartych umow sprzedazy za niewazne, jak réwniez nie uchylita
sie od skutkdéw prawnych oswiadczen woli o zawarciu tych umow, to nie moze domagac
sie zwrotu spetnionego Swiadczenia (czesci ceny) ani na podstawie art. 471, ani na
podstawie art. 410 k.c. Roszenie nie jest takze uzasadnione na podstawie art. 415 k.c.,

gdyz w postepowaniu strony pozwanej nie sposob dopatrzy¢ sie bezprawnosci.

Wyrok Sadu Apelacyjnego zakwestionowata skargg kasacyjng powodka.
Zarzucita naruszenie art. 415 k.c., art. 118 § 11 § 3 Prawa upadtosciowego oraz§ 1i § 4
cytowanego Rozporzgdzenia, a takze art. 115§ 1, art. 90 § 1 oraz art. 130 i art. 131 § 1
Prawa upadtosciowego. W ramach podstawy procesowej zarzucita majgce wplyw na
wynik sprawy uchybienia art. 378 § 1 i art. 328 § 2 k.p.c. Na tych podstawach wniosta o
uchylenie wyrokéw Sgddéw obu instancji i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sgdowi Okregowemu, ewentualnie o uchylenie tylko zaskarzonego wyroku

i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu, albo o



uchylenie wyroku tego Sadu i dokonanie zmiany wyroku Sgdu Okregowego przez
uwzglednienie powddztwa — przy kazdym z wariantow z zasgdzeniem na rzecz powodki

kosztow procesu.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

1. Nieuzasadnione sg procesowe zarzuty skargi. Wbrew nim stwierdzi¢ nalezy, iz
Sad Apelacyjny rozpoznat istote sporu miedzy stronami i zajgt w nim
jednoznaczne stanowisko co do tego, ze pretensje powodki nie znajdujg
usprawiedliwienia w zadnej ze wskazanych podstaw prawnych. Zaprezentowanie
przez ten Sad mniej kategorycznego pogladu o dopuszczalnosci uzupetniajgcego
stosowania przepiséw z Kodeksu cywilnego o przetargu do trybu sprzedazy
nieruchomosci z wolnej reki przewidzianego w przepisach Rozporzgdzenia nalezy
ttumaczy¢ trudnoscig materii prawnej, przy czym nie ulega watpliwosci, ze Sad
opowiada sie za takg mozliwoscig. Trzeba przy tym podkresli¢, ze Sad uzasadnit
swoje stanowisko prawne w sposob dostatecznie przejrzysty i wyczerpujacy,
odpowiadajgcy wymogom sformutowanym w art. 328 § 2 k.p.c., stad tez zarzuty

skargi naruszenia tego przepisu oraz art. 378 § 1 sg nieuzasadnione.

2. W zakresie objetym skargg kasacyjng istniejg dwa podstawowe problemy natury
prawnomaterialnej. Pierwszy dotyczy tego, czy i w jakim zakresie dopuszczalne
jest uzupetnianie przez syndyka przepiséw Rozporzgdzenia w sprawie sprzedazy
nieruchomosci z wolnej reki i drugi, czy Rozporzgdzenie to ma zastosowanie
takze do sprzedazy innych przedmiotéw z majagtku upadtego, w szczegdlnosci
zas - jak w niniejszej sprawie - do sprzedazy udziatdow w spoétce oraz do zbycia

wierzytelnosci.

Na drugie pytanie nalezy udzieli¢ zdecydowanie odpowiedzi przeczace.
Rozporzgdzenie, zaréwno z racji zakresu delegacji do jego wydania, przewidzianej w
art. 118 § 3 Prawa upadiosciowego, ograniczonej do nieruchomosci, jak i na
jednoznaczng swojg tresc, odnosi sie tylko do sprzedazy z wolnej reki nieruchomosci.
Wprawdzie w wyroku z dnia 9 maja 2002 r., Il CKN 810/00, niepubl., Sad Najwyzszy
przyjat, ze Rozporzgdzenie to moze mie¢ zastosowanie w drodze analogii do sprzedazy
przedsiebiorstwa, ale, jak wynika z tresci uzasadnienia tamtego orzeczenia, motywem
takiego stanowiska byto to, ze w sktad tego przedsiebiorstwa wchodzita nieruchomosé.
Dlatego tez nie mozna podzieli¢ zapatrywania skarzgcego, proponujgcego rozszerzy¢

zastosowanie przepisOw Rozporzgdzenia na sprzedaz takze innych, poza



nieruchomosciami, przedmiotow upadtego. Nalezy zaznaczy¢, ze powddka nie zdotata
podwazy¢ skutecznie z innych przyczyn decyzji pozwanego o uniewaznieniu pierwszego
przetargu i przeprowadzeniu przetargu drugiego. W zwigzku z tym skarga kasacyjna
w zakresie dotyczgcym roszczenia o zwrot zawyzonej czeSci ceny zaptaconej po
wygraniu drugiego przetargu na sprzedaz udziatbw w spoice i na sprzedaz
wierzytelnosci, czyli kwoty 110.000 zt podlegata oddaleniu, jako bezzasadna (art. 398

k.p.c.).

3. Pozostaje do rozstrzygniecia pierwsza z wymienionych w poprzednim punkcie
kwestii materialnoprawnych. Sprowadza sie ona do pytania czy przepisy
Rozporzadzenia nalezy stosowacé sciSle w tym rozumieniu, Zze mogg one
stanowi¢, kompletng i wyczerpujgcg podstawe sprzedazy nieruchomosci z wolnej
reki w postepowaniu upadtosciowym, czy tez syndyk - kierujgc sie celem i
zasadami postepowania upadtosciowego - moze je uszczegotowi¢ i rozwingé
regulaminem, podanym do wiadomosci oferentom. Konkretnie za$ chodzi o to,
czy w zwigzku z postanowieniem § 4 ust. 1 Rozporzgdzenia, zgodnie z ktérym, w
razie zgtoszenia sie kilku oferentow syndyk wybiera oferte najkorzystniejszg,
syndyk miat prawo opracowac regulamin, na podstawie ktérego najkorzystniejszg
oferte wybiera powotana przez niego komisja przetargowa, a w razie
zaproponowania przez kilku oferentéw cen w zblizonej wysokosci, zarzgdza sie
przeprowadzenie miedzy nimi aukcji i dopiero na podstawie wynikow tej aukciji

ustala sie kandydata na nabywce przeznaczonej do sprzedazy nieruchomosci.

Przed udzieleniem odpowiedzi na pytanie o dopuszczalno$¢ zarzgdzenia aukcji,
wymaga rozstrzygniecia zagadnienie, podnoszone w skardze kasacyjnej, czy syndyk
mogt powierzy¢ prowadzenie sprzedazy z wolnej reki powotanej przez siebie komisji
przetargowej, mimo ze dostowne odczytania Rozporzgdzenia moze prowadzi¢ do
wniosku, ze powinien to robi¢ osobiscie. Na to pytanie odpowiedz jest twierdzgca.
Syndyk moze bowiem postuzyé sie w tym celu innymi osobami, ktére przygotowujg
przeprowadzenie sprzedazy od strony organizacyjnej (komisja przetargowa) i
przedstawiajg wynik pracy do ostatecznej akceptacji syndyka. Wbrew zastrzezeniom
skarzgcego, nalezy tez uznac, ze nie sprzeciwia sie temu trybowi ustalania wynikow
przetargu przedstawienie ich radzie wierzycieli, gdyz jej gtos, jako pochodzacy od
gremium najbardziej zainteresowanego wynikami przetargu, jest szczegodlnie cenny i
miarodajny. Zdaniem Sadu Najwyzszego, dopuszczalne jest takze - mimo ze

Rozporzgdzenie tego wprost nie przewiduje - przeprowadzenie aukcji, stanowigcej



swoistg ,dogrywke” miedzy oferentami proponujgcymi najwyzsze ceny o zblizonej
wielkosci. Oczywistym celem sprzedazy majgtku upadtego, wynikajgcym z
podstawowych zasad prawa upadtosciowego, a sformutowanym wprost w § 4 ust. 1
Rozporzadzenia, jest bowiem wybdr i sprzedaz majgtku upadtego temu, kto proponuje
,oferte najkorzystniejszg”. Aukcja jest niewatpliwie najlepszym sposobem stuzgcym do
osiggniecia tego rezultatu, a zatem, jesli tylko przeprowadzono jg rzetelnie - a co do
tego nie ma w sprawie zastrzezen - to nalezy uznac, ze nie tylko nie jest ona sprzeczna
Z przepisami Rozporzadzenia, ale, ze je w sposob wiasciwy konkretyzuje i uzupetnia w
kierunku umozliwiajgcym osiggniecie celdw tego aktu wykonawczego. Odnoszgc sie do
pogladu wyrazonego w pismiennictwie, ze przeprowadzanie aukcji w takim wypadku jest
niedopuszczalne, jako nieprzewidziane w prawie, trzeba stwierdzi¢, ze wybor oferty
najkorzystniejszej, o ktorym mowa w § 4 ust. 1 Rozporzadzenia jest rzeczag
niejednoznaczng w wypadku sprzedazy catego przedsiebiorstwa upadtego, gdyz wtedy
zaproponowana cena jest tylko jednym ze wskaznikbw uwzglednianych przy
dokonywaniu oceny ofert. Decydujgce okazaé sie bowiem mogg inne przestanki, np.
zapewnienie przez oferenta utrzymania w odpowiednim okresie stanu zatrudnienia
pracownikow upadtego, a wéwczas przeprowadzanie aukcji bytoby po prostu niecelowe.
W sytuacji jednak, z jakg mamy do czynienia w sprawie, kiedy chodzi o sprzedaz
konkretnego lokalu nalezgcego do upadtego, to wtasnie wysokos$¢ zaproponowanej ceny
jest okolicznoscia przesadzajgcg o wyborze oferty jako ,najkorzystniejszej’.
Uznanie zatem, ze niedopuszczalne bytoby tu przeprowadzanie aukcji pomiedzy
oferentami proponujgcymi zblizone ceny bytoby nieuzasadnionym formalizmem, ktérego

nie mozna zaaprobowac ze wzgledéw zasadniczych.

4. Kierujgc sie przedstawionymi racjami, Sad Najwyzszy oddalit skarge kasacyjna,
jako nieusprawiedliwiong, z obcigzeniem strony powodowej kosztami

postepowania kasacyjnego (art. 398 w zw. z art. 108 § 2 k.p.c.).



