Sygn. akt V CSK 141/08

POSTANOWIENIE

Dnia 28 sierpnia 2008 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz

w sprawie z powodztwa W. K. i J. A.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Prezesowi Sgdu Rejonowego w M.

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 28 sierpnia 2008 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodéw od wyroku Sadu Apelacyjnego z dnia 10
pazdziernika 2007 r., sygn. akt | ACa (...),

odrzuca skarge kasacyjng i zasgdza od skarzacych na rzecz Skarbu Panstwa -
Prezesa Sadu Rejonowego w M. 1800 (jeden tysigc osiemset) zlotych tytulem

zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie

Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 10 pazdziernika 2007 r. oddalit apelacje
powoddéw W. K. i J. A. od wyroku Sgdu Okregowego w K.

W opartej na obu podstawach skardze kasacyjnej powodowie wnosili 0 uchylenie
w catosci wyroku Sgdu Apelacyjnego i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sgdowi Okregowemu, wzglednie o zmiane zaskarzonego wyroku i zasgdzenie zadanej
pozwem kwoty. Wnosili rowniez o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania,
podnoszac, ze jest ona oczywiscie uzasadniona, a jej uzasadnienie wynika z istnienia
potrzeby wyktadni przepiséw dotyczgcych zasad prowadzenia postepowania w trybie
ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania
sprawy w postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwtoki (Dz. U. z 2004 r. Nr 179,
poz. 1843).



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Wymagania konstrukcyjne, dotyczgce skargi kasacyjnej, zostaty przez
ustawodawce okreslone w sposob szczegdlny, odmienny od zwyktych sSrodkow
zaskarzenia, jak apelacja lub zazalenie. Trzeba zauwazy¢, ze w Swietle obowigzujgcych
przepisow kodeksu postepowania cywilnego, postepowanie przed Sgdem Najwyzszym
wykracza juz poza kontrole instancyjng, toczy sie odrebnie, po uprawomocnieniu sie
orzeczenia. Muszg zatem istnie¢ szczegodlne powody, dla ktérych ma nastgpi¢ jego
wzruszenie.

Zgodnie z art. 398* § 1 k.p.c., skarga kasacyjna powinna zawiera¢: oznaczenie
orzeczenia, od ktérego jest wniesiona, ze wskazaniem, czy jest ono zaskarzone w
catosci czy w czesci, przytoczenie podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienie, wniosek o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i jego uzasadnienie oraz wniosek o
uchylenie lub uchylenie i zmiane orzeczenia z oznaczeniem zakresu Zzgdanego
uchylenia i zmiany. Sg to wymagania konstrukcyjne, bez spetnienia ktérych srodek taki
nie jest skargg i z tego wzgledu braki te nie podlegajg uzupetnieniu.

Whiesiona przez petnomocnika skarzgcych skarga kasacyjna nie spetnia wymagan
okreslonych w art. 398* § 1 pkt 2 i pkt 3 k.p.c.

W skardze przytoczono podstawy kasacyjnej, jednak brak ich uzasadnienia,
pomimo tego, ze wniesione przez skarzgcych pismo zawiera cze$S¢ nazwang
,2uzasadnieniem”. Nie wystarcza dla spetnienia warunku uzasadnienia podstaw
kasacyjnych wskazanie, ze nastgpito naruszenie przytoczonych przepisow we wskazany
sposob. Konieczne jest wyjasnienie, za pomocg argumentacji jurydycznej, na czym to
naruszenie polega, co i z jakiego powodu skarzgcy uwaza za pogwatcenie prawa. W
istocie cata czes¢ pisma, nazwana ,uzasadnieniem”, poswiecona jest kwestii dtugosci
postepowania w innej sprawie (postepowanie o stwierdzenie zasiedzenia). Poza tym
skarzgcy w tej czesSci pisma wskazali tylko, ze ztozyli skarge na przewlektosc
postepowania, a w sprawie o zasgdzenie odszkodowania z tytutu tej przewlektosci Sad
Apelacyjny w postepowaniu odwotawczym naruszyt szereg wskazanych przepisow
postepowania a takze prawa materialnego.

Nalezy przy tym zaznaczyC¢, ze gdy chodzi o podstawe naruszenia prawa
materialnego, skarzgcy nie wskazali nawet na konkretny przepis, podajac tylko, ze
dotyczy to ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony do
rozpoznania sprawy w postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwioki w zwigzku z

art. 417 k.c. Tymczasem, jak podkreslat wielokrotnie Sgd Najwyzszy, niezbedne jest



uzasadnienie podstawy przez wskazanie, ktére przepisy (oznaczone numerem artykutu,
paragrafu, ustepu) zostaty naruszone, na czym to naruszenie polegato, a gdy chodzi o
podstawe naruszenia przepisow natury procesowej - takze wptywu zarzucanych
wadliwosci na tres¢ kwestionowanego wyroku (por. m.in. wyrok Sgdu Najwyzszego z
dnia 11 grudnia 2002 r., | CKN 960/00, nie publ., postanowienia Sgdu Najwyzszego z
dnia 11 marca 1997 r., Il CKN 13/97 - OSNC 1997, nr 8, poz. 114, z dnia 10 lutego
1997 r., | CKN 57/96 - OSNC 1997, nr 6-7, poz. 82 i z dnia 16 pazdziernika 1997 r., Il
CKN 404/97 - OSNC 1998, nr 4, poz. 59).

W skardze brak jakichkolwiek wywodow dotyczgcych wiasciwej interpretacii
przepisow wskazanej wyzej ustawy. Brak takze takich wywoddéw w odniesieniu do
przepisow postepowania. W tym miejscu trzeba zauwazy¢ i to, ze juz w orzeczeniu z 21
grudnia 1934 r. (C Il 321/34, Zb.Orz. 1935, nr VII, poz. 275) Sad Najwyzszy stwierdzit,
ze ogolnikowe zarzuty naruszenia przepisdOw ustawy materialnej lub pogwatcenie
istotnych przepiséw postepowania i odsytanie do pism procesowych, w szczegdlnosci
zarzuty, jakoby sad drugiej instancji nie uwzglednit wszystkich twierdzen i dowodow
podanych przez strone skarzgcg w pismach procesowych i wyroku nie opart na
catoksztatcie postepowania przed sgdami obu instancji sg niedopuszczalne i nie mogag
by¢ rozwazane przez Sgd Najwyzszy. Ta linia orzecznicza kontynuowana jest po 1 lipca
1996 r.

Brak uzasadnienia podstaw kasacyjnych w sposob odpowiadajgcy wymogom art.
398* § 1 pkt 2 k.p.c. powoduje konieczno$é odrzucenia skargi. Nie podlega w tej sytuacii
badaniu zarzut naruszenia art. 379 pkt 4i 5 k.p.c.

Juz tylko marginalnie nalezy zauwazyC, ze jedng z cech kreatywnych skargi
kasacyjnej jest obowigzek sformutowania wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania wraz z jego uzasadnieniem (art. 398* § 1 pkt 3 k.p.c.). Petnomocnik
skarzgcych co prawda sformutowat wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania,
powotujgc sie przy tym na to, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona, jednakze
twierdzenia tego nie popart Zadng argumentacjg prawng, a jedynie wskazat, ze jej
uzasadnienie wynika z potrzeby wyktadni przepiséw, w istocie zatem powotywat sie na
inng przyczyne uzasadniajgcg przyjecie skargi do rozpoznania, ktorej zresztg rowniez
nie uzasadnit.

Wobec powyzszego, na podstawie art. 398° § 3 k.p.c., Sad Najwyzszy odrzucit
skarge kasacyjna.



