Sygn. akt V CSK 115/07

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 lipca 2007 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Tadeusz Zyznowski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Zbigniew Strus

SSN Dariusz Zawistowski
Protokolant Izabella Janke

w sprawie z powodztwa T. O.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Wojewodzie [...] reprezentowanemu przez
Prokuratorie Generalng Skarbu Panstwa

0 zapfate,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 26 lipca 2007 r.,
skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 7 listopada 2006 r.,

uchyla zaskarzony wyrok w zakresie oddalajgcym powoédztwo
(pkt 1) oraz rozstrzygajacym o kosztach procesu (pkt 2) i w tym
zakresie przekazuje sprawe Sadowi Apelacyjnemu do
ponownego jej rozpoznania, a takze rozstrzygniecia o kosztach

postepowania za wszystkie instancje.



Uzasadnienie

Sad Okregowy oddalit powddztwo o zaptate kwoty 643 029,26 =z
z odsetkami, przytaczajgc w uzasadnieniu swego rozstrzygniecia, ze Samodzielny
Publiczny Zaktad opieki Zdrowotnej — Specjalistyczny Szpital Zespolony [...] zostat
wpisany do rejestru sgdowego dnia 17 kwietnia 1998 r. Za zobowigzania tego
Zaktadu powstate przed nabyciem przez niego osobowosci prawnej odpowiada
Skarb Panstwa. Sad orzekajgcy nie podzielit twierdzen powoda T. O. jakoby
wskazany Samodzielny Publiczny Zaktad Opieki Zdrowotnej zaptacit za
zobowigzania jednostki budzetowej zaciggniete do dnia 16 kwietnia 1998 r. tgcznie
kwote 643 029,26 zt z tytutu wynagrodzen pracowniczych i podatkéw od nich.
Ustalit, ze naleznos¢ ta zostata wyptacona w okresie 23 kwietnia — 23 czerwca

1998 r. z uzyskanych srodkoéw budzetowych.

Sad Apelacyjny oddalit apelacje powoda T. O. podzielajgc rozstrzygajgce —
w ocenie Sgddw obu instancji — ustalenie co do pochodzenia $rodkéw finansowych
przekazywanych Zaktadowi Opieki Zdrowotnej przez Wojewode [...].
W uwzglednieniu skargi kasacyjnej T. O. Sad Najwyzszy wyrokiem z dnia 12 lipca
2006 r., V CSK 187/06 uchylit orzeczenie Sadu Apelacyjnego i przekazat sprawe
temu Sgdowi do ponownego jej rozpoznania oraz rozstrzygniecia o kosztach

postepowania kasacyjnego.

Nawigzujgc do wyktadni przepiséw prawa materialnego dokonanych przez
Sad Najwyzszy oraz koniecznosci ustalenia w sposob jednoznaczny zakresu
przedmiotu regulacji ugody pozasgdowej z dnia 6 wrzesnia 2000 r. — Sad
Apelacyjny odwotat sie do danych wynikajgcych z akt sprawy i stwierdzit, ze
Wojewoda po 16 stycznia a przed 1 sierpnia 1998 r. przekazywat Szpitalowi srodki
pieniezne, w celach i wysokosciach okreslonych poszczegdlnymi paragrafami w
planie finansowym. Nie zwalniato to jednakze pozwanego Skarbu Panstwa z
obowigzku refundacji Szpitalowi srodkéw przeznaczonych na wynagrodzenia
pracownicze i podatki za czas przed 17 kwietnia 1998 r., kiedy to Szpital byt
prowadzony w formie powiatowej jednostki budzetowej, co wynikato z ustawy o

zaktadach opieki zdrowotnej. Srodki finansowe otrzymane po dniu 16 kwietnia



1998 r. przez Samodzielny Publiczny Zaktad Opieki Zdrowotnej — Specjalistyczny
Szpital Zespolony [...] staty sie z momentem przekazania Srodkami tego Zaktadu.
Skoro przeznaczono je na wynagrodzenia pracownicze oraz nalezne od nich
podatki wymagalne za okres 1 marca do 16 kwietnia 1998 r., to wskazanemu
Samodzielnemu Publicznemu Zaktadowi Opieki Zdrowotnej przystugiwato
roszczenie o zwrot srodkéw wytozonych na ten cel. Ugoda z dnia 6 wrzesnia 2000
r., zawarta pomiedzy Wojewodg [...] a Specjalistycznym Szpitalem [...], nie objeta
tego roszczenia. Nadto Sad Apelacyjny wskazat, ze pozwany Skarb Panstwa nie
wykazat aby czesc¢ z przekazanych srodkOw zostata przeznaczona na sptate tych
wiasnie zalegtosci. W odniesieniu do wysokosci powoddztwa Sad Apelacyjny uznat -
jak to zostato okreslone Zzgdanie powoda T. O. jako nabywcy wierzytelnosci,
obejmujgcej zwrot naleznosci pracowniczych i podatkowych, a przystugujgcej
Samodzielnemu Publicznemu Zaktadowi Opieki Zdrowotnej [...] do wysokosci
498 512,81 zt, obejmujgcej kwoty: 380 917,29 zt — wyptacone wynagrodzenie
pracownicze za okres 1 — 16 kwietnia 1998 r., 24 130,45 zt — podatek dochodowy
od naleznosci pracowniczych z marca 1998 r., 70 597,93 zt — podatek od
wynagrodzen pracowniczych za okres 1 — 16 kwietnia 1998 r., 7 329,07 zt podatek
od naleznosci za dyzury za okres 1 — 16 kwietnia 1998 r., 4 092,31 zt — podatek od
naleznosci za tzw. zmianowos¢ z okresu 1 — 16 kwietnia 1998 r.,
10 498,38 podatek od premii wyptaconych w okresie 1 — 16 kwietnia 1998 r.,
947,38 zt — podatek od gratyfikacji, odpraw i ekwiwalentéw z okresu 1 — 16 kwietnia
1998 r.

Powyzsze uznanie stanowito podstawe do zmiany wyroku Sadu Okregowego
I uwzglednienie powodztwa do wysokosci 498 512,81 z ustawowymi odsetkami od
dnia 20 lutego 1999 r. Dalej idgce powodztwo ulegto oddaleniu z zasgdzeniem od
pozwanego Skarbu Panstwa na rzecz powoda T. O. 53 600 zt tytutem kosztéw

postepowania apelacyjnego i kasacyjnego.

Skarge kasacyjng — opartg na obu podstawach przewidzianych w art. 3983 §
1 k.p.c. — wniést powdd T. O. Skarzacy zarzucit naruszenie nastepujgcych
przepisbw prawa materialnego: art. 33, 40 k.c. i art. 80 ustawy z dnia 13
pazdziernika 1998 r. — przepisy reformujgce administracje publiczng, art. 37 k.c. w

zw. z art. 356 ust. 3, art. 53 ust. 1, art. 59 i art. 60 ustawy z dnia 30 sierpnia 1991 o



zaktadach opieki zdrowotnej poprzez btedne uznanie, ze jedynie czesc naleznosci z
tytutu uregulowanych przez samodzielng jednostke podatkéw od wynagrodzen
pracowniczych za marzec 1998 r. i 16 pierwszych dni kwietnia 1998 r. odpowiada

pozwany Skarb Panstwa — Wojewoda [...].

Nadto powdd zarzucat naruszenie przepiséw postepowania tj.: art. 3982, art.
398% w zw. z art. 386 § 6 k.p.c. poprzez orzeczenie wbrew dokonanej przez Sad
Najwyzszy wyktadni prawa, art. 328 § 2 w zw. z art. 391 k.p.c. w zw. z art. 386 § 6
K.p.c. i art. 233 § 1 k.p.c. poprzez brak uzasadnienia wyroku w czesci oddalajgce;j
powodztwo i wskazania przyczyn, dla ktérych dowody uzasadniajgce uwzglednienie
powddztwa w czesci nie byly wiarygodne, na tyle, by uwzgledni¢ powodztwo.
Skarzgcy wskazat takze na istotne braki uzasadnienia orzeczenia w zakresie
rozstrzygajacym o kosztach procesu, ktére zapadto z naruszeniem art. 98 w zw.
zart. 108109 § 2 k.p.c.

Wskazujgc na powyzsze powdd T. O. wnosit o uchylenie w catosci
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu do ponownego
jej rozpoznania z zasgdzeniem na jego rzecz naleznych kosztow postepowania,
ewentualnie orzeczenie przez Sad Najwyzszy co do istoty sprawy przez
uwzglednienie powoddztwa w catosci z ustawowymi odsetkami i kosztami procesu.
W pismie z dnia 6 marca 2007 r. powdd T. O. sprecyzowat powyzej przytoczony
wniosek i wnosit o uchylenie zaskarzonego wyroku w zakresie oddalajgcym
powodztwo. Pozwany skarb Panstwa - w ztozonej odpowiedzi na skarge kasacyjng
- wnosit o oddalenie tej skargi z zasgdzeniem kosztow postepowania za instancje

kasacyjna.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Jezeli skarzgcy z powotaniem sie na obie podstawy skargi kasacyjnej
kwestionuje zasadno$¢ zaskarzonego wyroku, to niezaleznie od Kkolejnosci
przytoczenia i uzasadnienia tych podstaw, w pierwszej kolejnosci wymaga
rozwazenia podstawa przewidziana w art. 398% § 1 pkt 2 k.p.c., albowiem zarzuty
w odniesieniu do prawa materialnego mogg by¢ wiasciwie ocenione i rozwazone
tylko na tle ustalonego stanu faktycznego. Poniewaz przedmiot sporu i zaskarzenia

W rozpoznawanej sprawie jest podzielny, to od woli strony powodowej zalezy nie



tylko decyzja o zaskarzeniu w ogole, lecz takze kwestia zaskarzenia wyroku
w catosci lub w czesci. Powotane pismo strony powodowej z dnia 6 marca 2007 r.
precyzujgce zakres zaskarzenia, jest takze wynikiem aktu dyspozycji strony
powodowej a jego treS¢ dostatecznie okresla uszczerbek doznany przez
skarzgcego na skutek oddalenia powodztwa w pozostatej czesci zaskarzonym
wyrokiem. Tak wydzielone i okreslone — w skardze kasacyjnej — kwotowo
pokrzywdzenie (gravamen) wyraza sie dla powoda wartoscig oddalonego
powodztwa oraz nieuwzglednieniem w zgdanej wysokosci kosztdw procesu za

wszystkie instancje oraz kosztéw postepowania kasacyjnego.

W tak okred$lonym zakresie zaskarzenia przez strone powodowg, wyroku
Sadu Apelacyjnego zmieniajgcego orzeczenie Sgdu pierwszooinstancyjnego
i uwzgledniajgcego zgdanie pozwu do wysokosci 498 512,81 zt z ustawowymi
odsetkami oraz oddalajgcego dalej idgce zgdanie, kontrola instancji kasacyjnej
skupia sie na koniecznych elementach uzasadnienia wyroku w zakresie
oddalajgcym powoddztwo. W tym zakresie uzasadnienie zaskarzonego wyroku
ogranicza sie do (znieksztatconego - jak mozna wnioskowaé wskutek oczywistego
btedu pisarskiego) sformutowania ,Dalej idace powddztwo oddaleniu”.
Wskazane uzasadnienie jest - w sSwietle obowigzujgcych przepisow - koniecznym
elementem wyroku organicznie zwigzanym z samym rozstrzygnieciem znajdujgcym
wyraz w sentencji wyroku. To stwierdzenie o organicznym zwigzku sprawia,
ze obowigzek uzasadnienia wyroku tgczony jest z koncepcjg nalezytego procesu
w ramach ktérego muszg byc¢ respektowane zasady sprawiedliwosci proceduralne;j.
Oczywistosc¢ tych zasad nie powinna pozostawac¢ poza poziomem zrozumienia oraz
swiadomosci Sgdu rangi apelacyjnej, a dziatania sgdu - niezaleznie od instancji
muszg miesci¢ sie w ramach proceduralnej poprawnosci. Stanowig one jeden
z najwazniejszych elementéw rzetelnej procedury. Minimalne wymogi w tym
zakresie wyznacza z jednej strony nakaz podmiotowego traktowania stron, z drugiej
za$ — zakaz arbitralnego dziatania sadu, ktéry ujawnia zaskarzone orzeczenie
w zakresie dotyczgcym ustalenia wysokosci zgdania a czyni to w sposob razgcy
w odniesieniu do negatywnego dla strony powodowej rozstrzygniecia.
Uzasadnienie w tym zakresie wykazuje brak symetrii pomiedzy wkfadem pracy

stron i obowigzkami na nie nakladanymi a wyrazonym stanowiskiem przez Sad



orzekajgcy. W demokratycznym panstwie prawnym niedopuszczalne jest
bagatelizowanie uprawnien strony do otrzymania wyczerpujgcej informaciji
0 przyczynach rozstrzygniecia sporu z jej udziatem, podwazanie zaufania do
wiladzy sgdowniczej i tym samym godzenie w wywiedziong z art. 2 Konstytuciji
zasade zaufania do panstwa i stanowionego przez nie prawa. Gwarancje braku
arbitralnosci stanowi m.in. wydawanie rozstrzygnie¢ zawierajgcych rzetelne,

weryfikowalne uzasadnienie.

Brak w zakwestionowanym wyroku jakiegokolwiek uzasadnienia stanowiska
Sadu drugiej instancji, co do oddalenia — w pozostatej czesci - powddztwa,
przesgdza o uznaniu tego - o charakterze razgcym - uchybienia za mogace miec
istotny wptyw na wynik sprawy. Nie zostat bowiem przedstawiony proces myslowy
oraz decyzyjny Sadu orzekajgcego w sposéb umozliwiajgcy dokonanie przez Sad
Najwyzszy kontroli kasacyjnej (por. m.in. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
26 listopada 1999 r., lll CKN 460/98 - OSNC 2000, nr 5, poz. 100).

Powyzsze odnies¢ nalezy do zakwestionowanego rozstrzygniecia o kosztach
postepowania apelacyjnego i kasacyjnego. Wskazany zostat jako podstawa
rozstrzygniecia tylko przepis art. 108 § 1 k.p.c., ktory stanowi, ze orzekanie sgadu
0 kosztach procesu oparte zostato na zasadzie unifikacji i koncentracji kosztow
procesu. Wyklucza on rozdrabnianie kosztéw procesowych wedtug wynikow

pojedynczych srodkéw zaczepnych i obronnych.

Z powyzszych przyczyn skarga kasacyjna podlega uwzglednieniu (art. 398*°

k.p.c.).



